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Resumen

El presente trabajo se desarrolla en el marco del debido proceso, en esta
oportunidad analizaremos el Expediente Judicial 1997-32505, via proceso de
ejecucion por obligacion de dar suma de dinero, demanda interpuesta por Enrique
NORIEGA ESPINAR, al girar Cinco (05) letras de cambio por un valor de Dos Mil
Délares Americanos ($ 2,000), siendo la suma un total de Diez Mil Doélares
Americanos ($ 10,000), aceptados por el Demandado-Ejecutado Julio VIGNATTI
SCARPATTI, los que no fueron pagadas en su oportunidad (Vencimiento), por lo que
dichas letras fueron debidamente protestadas interponiéndose la demanda ante el
Juez del 40° Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, sefialando en la sentencia
gue la demanda no cumple con los requisitos formales, toda vez que no se consigna
el nombre de la persona quien emitio las letras de cambio, indicando ademas que la
demanda incoada no merece amparo legal, en ese sentido en su Fallo dictamina

Fundada la contraccion e improcedente la demanda, para luego apelar dicha

decision, elevandose el proceso a la Segunda Sala Civil Superior de Lima, contra la
sentencia apelada que fue revocada y reformulada sefialando llevar a cabo con la
ejecuciéon por lo que indica se cumpla con el pago de $/. 10, 000.00 délares
americanos; Luego de ello el demandado Julio Gustavo VIGNATI SCARPATTI,
presenta recurso de casacion, en ese sentido el demandado solicita se eleve el
presente proceso al superior jerarquico, para la correcta interpretacion de las normas
legales y el El Supremo Tribunal, con CAS NRO 1199-98 de fecha 24JUN1998, y de

conformidad con el Art. N° 392 del C.P.C. declaran Improcedente el recurso de

casacion, pues sefiala que nuestra legislacion no contempla la causal de violacion
indirecta de la ley derivada de errores de hecho o la valoracion de la prueba, en
consecuencia Condenaron al recurrente al pago de una multa de 3 URP asi como el
pago de las costas y costos que originaron el presente proceso y devolviendo asi los

actuados.



Abstract

The present work is developed within the framework of due process, in this
opportunity we will analyze the Judicial File 1997-32505, via execution
process for obligation to give sum of money, lawsuit filed by Enrique
NORIEGA ESPINAR, by turning Five (05) letters of exchange for a value of
Two Thousand US Dollars ($ 2, O00), the sum being a total of Ten Thousand
American Dollars ($ 10,000), accepted by the Defendant-Executed Julio
VIGNATTI SCARPATTI, those that were not paid at the time ( Expiration), for
which said letters were duly protested, the claim being brought before the
Judge of the 40th Civil Court of Lima, stating in the judgment that the claim
does not comply with the formal requirements, since the name is not recorded
of the person who issued the bills of exchange, also indicating that the lawsuit
filed does not merit legal protection, in that sense, in its ruling, the contraction
is established and the claim is inadmissible , to then appeal that decision,
raising the process to the Second Superior Civil Chamber of Lima, against the
appealed sentence that was revoked and reformulated, indicating carrying out
the execution for what it indicates that the payment of $ /. 10, 000.00 American
dollars; After that, the defendant Julio Gustavo Vignati SCARPATTI, filed an
appeal, in this sense, the defendant requests that the present proceeding be
raised to the hierarchical superior, for the correct interpretation of the legal
norms and the Supreme Court, with CAS NRO 1199-98 of date 24JUN1998,
and in accordance with Art. No. 392 of the CPC They declare the cassation
appeal inadmissible, because it indicates that our legislation does not
contemplate the cause of indirect violation of the law derived from errors of
fact or the evaluation of the evidence, consequently they condemned the
appellant to the payment of a fine of 3 URP as well as the payment of the

costs and costs that originated the
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EL DEBIDO PROCESO DE EJECUCION DE OBLIGACION DE DAR SUMA DE
DINERO: EXPEDIENTE 1997 — 32505

SINTESIS DE LA DEMANDA

Acorde a lo estipulado en el Art. N° 424 del Cddigo Procesal Civil (CPC) —
Requisitos de la Demanda, Enriqgue NORIEGA ESPINAR, gira Cinco (05) letras
de cambio por un valor de Dos Mil Délares Americanos ($ 2,000) cada uno, con
fecha de vencimiento, 03DIC96, 03ENE97, 03FE897, 03MAR97 y 03A8R97,
siendo la suma un total de Diez Mil Délares Americanos ($ 10,000), aceptados
por el Demandado-Ejecutado Julio VIGNATTI SCARPATTI, los que no fueron
pagadas en su oportunidad (Vencimiento), por lo que dichas letras fueron
debidamente protestadas.

A. PETITORIO

Que, con fecha 15ABR1997 el Sefior Enrigue NORIEGA ESPINAR,
identificado con LE No 08224754, domiciliado en Punta negra N" 393
Orrantia del Mar - San Isidro, interpone demanda mediante Proceso Ejecutivo
contra la persona de Julio VIGNATTI SCARPATTI, por obligacion de dar
suma de dinero (pago de ddlares americanos) por un monto de Diez Mil ($
10,000.00) Dolares Americanos, mas intereses legales, gastos del protesto,
costas y costos del proceso.

“FALTA QUE EL PETITORIO SENALE EL EFECTO JURIDICO: Que el
juez ordene al demandado pagar el monto de Diez Mil ($ 10,000.00)
Délares Americanos, importe de las letras de cambio...... 03DIC96,
03ENE97, 03FE897, 03MAR97 y 03A8R97”

B. FUNDAMENTO DE HECHO

Respecto a la obligaciéon de demanda esta contenida Cinco (05) letras de
cambio aceptadas por el demandando y giradas por el demandante, las
mismas que no fueron pagadas en su vencimiento; por lo que fueron
protestadas en la oportunidad y forma legal correspondiente.

C. FUNDAMENTO DE DERECHO

Los fundamentos de derecho de la demanda es que la misma se ampara en
lo dispuesto en el Art. N° 122 y siguientes de la Ley de Titulos de Valores
16587 y Art. N° 693 Inc. 1 de C.P.C el Num. 4 del Art. N° 688 y el Art. N° 689
C.P.C sobre titulos valores y el proceso unico de ejecucion.

Asimismo, recurre al Art N° 125 de la Ley 16587, para el pago de los
intereses legales a partir del vencimiento de las letras de cambio, de los
gastos de protestos, costas y costos del proceso.

“FALTA LA SUBSUNCION JURIDICA: es decir, que los hechos se
ajusten alanorma”.



D. MONTO DEL PETITORIO

El monto del petitorio asciende a de Diez Mil ($ 10,000.00) Délares
Americanos, el Demandante sefiala que el monto de la conversién de los
dolares a moneda nacional segun lo publicado en el diario oficial El peruano
es de S/ 2.66, por lo que la suma a cobrar seria de Veintiséis Mil Seiscientos
y seis 00/100 Nuevos Soles., mas intereses legales costas y costos.

E. VIA PROCEDIMENTAL

De conformidad con el Art. N° 688 del codigo procesal civil, sefiala el Proceso
Unico de Ejecucion — Titulo Ejecutivo, corresponde a la demanda como via
ejecucion.

“PROCESO EJECUTIVO, LA OBLIGACION ESTA CONTENIDA EN UN
TITULO EJECUTIVO, DE LO CONTRARIO TENDRIAN QUE APLICARSE
LOS PROCESO COGNOSITIVOS, SUMARIO, ABREVIADO O
CONOCIMIENTO SEGUN CUANTIA”.

F. MEDIOS PROBATORIOS

Cinco (05) Letras de cambio cada una por Dos Mil ($ 2,000.00) Délares
americanos con fecha de vencimiento, 03DIC96, O03ENE97, 03FE897,
03MAR97 y 03A8R97.

G. ANEXOS (Art. N° 425 — Anexos de la Demanda)
Se anexan:

e Copia de Libreta Electoral

e Cinco (05) Letras de cambio cada una por el importe de Dos Mil ($
2,000.00) Dolares americanos, debidamente protestadas por falta de
pago a su vencimiento.

e Carta Notarial remitida al demandado Julio VIGNATI SCARPATI,
requiriéndole el pago de sus obligaciones. ¢Por qué SE ADJUNTA Sl
NO SE HA OFRECIDO COMO PRUEBA?

e Testimonio de Actas de Protesto. ¢ Por qué SE ADJUNTA SI NO SE HA
OFRECIDO COMO PRUEBA?



SINTESIS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Se tiene que el sefior Julio Gustavo VIGNATI SCARPATTI, con LE No
08260601, dentro del plazo contesta la demanda de Enrique NORIEGA
ESPINAR, sobre Obligacién de dar suma de dinero y formula contradiccion de la
misma. (EN PROCESO EJECUTIVO NO HAY CONTESTACION DE DEMANDA
SOLO CONTRADICCION, SEGUN LAS CAUSALES DEL ART 700 O 690 DEL
CPC, DEPENDIENDO DEL CODIGO ADJETIVO APLICABLE)

A. FUNDAMENTOS DE HECHO

Se fundamentan respecto a la contestacion y contradiccion en que el Titulo
valor en que no cumple con la formalidad de un Titulo Valor, en este caso en
particular que no cumple con el elemento esencial e insustituible de indicar el
nombre de quien emite las letras, cuya omision le resta mérito, convirtiendo
las referidas letras en un papel cualquiera.

B. FUNDAMENTO DE DERECHO
Respecto al Fundamento de Derecho (Nulidad formal del Titulo Ejecutivo)

Se tiene por Amparo su contestacion y contradiccion en el Ar t. 700 inc. 2 del
Caodigo Procesal Civil y en el numeral 1 y 8 del Art. N° 61 de la Ley 16587
Ley de Titulos Valores "si faltara alguno de dichos requisitos (requisitos
formales que por imperio de la ley le corresponden segun su naturaleza), el
Titulo Valor perdera su caracter como tal., asi pues, dentro de los requisitos
formales en Art. N° 61 inc. 8 de la Ley 16587, sefiala (8. El nombre y la firma
de quien emite la letra (Girador o Librador), pues de carecer de los requisitos
sefalados en este Art 61 de la Ley 16587 Ley de Titulos Valores no tendra
validez como letra de cambio.

Por lo que, en este caso en particular no se cumple el requisito esencia e
insustituible de indicar el nombre de quien emite las Letras, en las Cinco (05)
Letras de cambio se incumple esta formalidad.

C. MEDIOS PROBATORIOS
Los medios probatorios:

e Cinco (05) Letras de Cambio.

e Copia de la pagina 138 del Libro "Ley de Titulos Valores" comentada por
el Dr. Remigio PINO CARPIO, Segunda Edicion Editorial Cultural Cuzco
SA. (LA LEY NO ES PRUEBA)



.  COPIA XEROGRAFICA DE RECAUDO Y PRINCIPALES MEDIOS
PROBATORIOS
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ROTARIA paiTRA
CARTA NOTARIAL
L e
Mirafloreg® nero de 1996
Sefior o
- JULIG VIGNATI SCARPATTI : |
Gral. Velarde N° 771, WAL
Surquilic.- Erise s qoran

t(owm ¢
[

L« Refi: Nuevamente INCUMPLIMIENTO HABITUAL en ei- pago. de ‘Sus’ ‘OBLIGACIONES
PERSONALES, como antes lo fué LABORATORIOS PEIKARD S.A. ccc«

(SN R S SR

Dre mi consideracion . . e _ o
La presente por conducto notarial, tiene por cbjeto requerirlo pard’que -.rnpla con
abonar*ne la sumz de US$ 4,081.00 (CUATRO MIL OCHENTIUN Y 00/100 DOLARES
{ERICANOS) importe de dos ]efras de cambio aceptadas por Ud, y. debxuamentc protestadas
por mha ¢e pago, que incluye a mora, y ‘gastos de protesto notanal

Le recuerds que Ud. ha sido omiso al cumpiimiento de nuestro converio de fecha 02 de .
i'de 1996, especialiente 2 la clausula sexta, en la que debe predominar la moral y la buenza
c,»,v po existir €l agravante que Ud. ha usufructuado, disfrutado, y LUCRADO con terceros las

as de Fabrica y Patentes gue le transfcn a LABORATORIOS PEIKARD & A

. Consecuentemente, le otorgo un piazo de CUARENT iOCHO FO'{A'S (48), para guc

curmpie con sus obligaciones vencidas y protestadas

E;, caso contraria, me veré precisado a lr'ter'voner las acciones ia gazrq correspondienies,

- nréﬁov.ﬂ‘do el EMBARGO DE SUS BIENES PERSONALES, para asegurar 2 recuperacion de

i agre -encia y 6e LAS LETRAS PENDIENTES.

Sirvase 1omar nota de! contenido de la presente parz jos fines legales que hubiere iugar.

N A Atentamente,
\ e ,, _
G i
NG el
s 3 ' é’fw &
Jumz/ugﬁig\;m TAGLE £, \'R‘l UE NOREEGA B,
Azz)');nﬁ?b Reph C.AL. 10367 L E 58295754
7 \._ Calle Punta Negra N¢ 393, Orrantia de! Mar, San Isidro.
c/e. CAMAKA DE COMERCIO DE LIMA, MIRAFLORES, SAN ISIDRG..
cic. ASCCIACION DE LABORATORIOS DEL PERUL :
£
Lidlo
G G &
e
__Q 4

18
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NOTARIO DE LYMA

NUMERO : SEISCIENTOS VEINTIDO
SOLICITANTE : ENRIQUE NORIEGA ESPINAR : - — — — = — -2 _ _ _ _
PROTESTADO : JULIO VIGNATI SCARPATTI . — — = — = — == = = __
EN LIMA, A LOS SEIS DIAS DEL MES DE ENERO DE MIL NOVECIENTOS -
NOVENTAISIETE, SIENDO LAS DIECISEIS HORAS Y DOS MINUTOS, ME -
CONSTITUI EN: GRAL. VELARDE 771 SURQUILLO; PARA REQUERIR a: JU
LIO VIGNATI SCARPATTI, EL PAGO DE LA LETRA POR: US$.2,000.00.-
PRESENTE(S) UNA PERSONA QUE MANIFESTO SER REPRESENTANTE DEL O-
BLIGADO QUIEN SE NEGO A IDENTIFICARSE Y A

SAR DE HABERSELE SOLICITADO.A———f ——————— e
TRANSCRIPCION DEL TITULO-LETRA; NUMERO: 9-96.- VENCE: TRES DE
ENERO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAISIETE .- POR:US$.2,000.00 .-
LIMA, TRES DE ABRIL DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAISEIS .- A: TRES
DE ENERO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAISIETE. SE SERVIRA UD. MAN-
DAR A PAGAR POR ESTA UNICA DE CAMBIO A LA ORDEN DE: ENRIQUE NO
RIEGA ESPINAR, LA CANTIDAD DE : DOS MIL Y 00/CIEN DOLARES AME-
RICANOS.- VALOR RECIBIDO QUE SENTARA UD. EN CUENTA SEGUN AVISG

U

FIRMAR EL CARGO A PE

DE $.5.5.- ENRIQUE NORIEGA ESPINAR - UNA FIRMA . - - - — - — -
A: JULIO VIGNATI.SCARPATTI.Z/GRAL. VR#RYDE 771 SURQUILLO. ----
ACEPTADA : UNA FIRMA.- - o R
T R £ - b SR 0l
atmeR e oot o R

UN SELLO QUE DICE: MI}UEL NOYZ DE LA PIEDRA -  NOTARIO -PUBLICC
DE LIMA.~ UNA F

EXPIDO LA PRESENTE 4C

EMA .

|

CITUD DE PARTE INTERESADA, LA -
CO EN LA CIUDAD DE LIMA, A TLOS -

MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE.

MISMA QUE SELLO,

OCHO DIAS DEL MES

‘o3sn| of soweSely

a4 aESranr &

..... ain OE UMa



B oA OE LIMA

7 OTESTOS ﬁ// o &
'U,o\‘b J
‘ TESTI E _ACT
NUMERO = OCHO ‘MIL TREINTAICUATRO. - = = = = tal - il g RN
SOLICITANTE : ENRIQUE NORIEGA ESPINAR <. - - _ -« .- ~ <o = = B0 i
PROTESTADO. : JULIO VIGNATI SCARPATTI . — = © - = = = ol o oe

EN LIMA., & LOS CUATRO DIAS DEL MES DE -ﬂARzo DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTAISIETE, SIENDO LAS NUEVE HORAS Y CUARENTAINUEVE MINUTOS
ME CONSTITUI EN:»GRAL.‘VELAEDE 771 SURQUILLG; PARA REQUERIE A:
JULIO VIGNATI SCARPATTI, EL-PAGOADE LA LETRA POR:US$. 2,000.00
.- PRESENTE EN LA DIRECCION INDICADA Y AL NO ENCONTRARSE EL O-
BLIGADO NI PERSONA ALGUNA, PROCEDI A DEJAR DEBAJO DE LA PUERTZ
EL CARGO CORRESPONDIENTE. CON LO QUE DI POR FORMALIZADO EL PRO
TESTO . ——r—mmmmimtm s o Ll i
TRANSQRIPCIQN DEL TITULO-LETRA: NUMERO: 11-§6.- VENCE: TRES DE
MARZO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAISIETE .- POR: USS$.2,000.00 .-
LIMA, TRES DE ABRIL DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAIsgls_- A - TRES
DE MARZO DE MIL NOVECIENTOQS NOVENTAISIETE, SE SERVIRA UD. MAN-
DAR A PAGAR POR ESTA UNICA DE CAMBIO A LA QORDEN DE: ENRIQUE NO
RIEGA ESPINAR, LA CANTIDAD IE : DOS MIL ¥ G9/CIEN DOLARES AME-
RICANQS. - VVALOR EECIBIDO QUE SENTARA UD. EN CUENTA SEGUN AVISO
DE 5.5.5.- ENRIQUE NORIEGA ES \

A: JULIO VIGNATI SCARPATTI, 

ACEPTADA : UNA FIRMA.- -/

VAL 1 - - - - - - - - - -

=

>

L DORSGC

o

UN SELLO QUE DICE: ¥£§UEL NOYA' DE LA PIEDRA - NQTARIO 'FUBLIGO.
DE LIMA.- -UNA FIRME . - - — f - - -

£ ’ _—_.—' ——————
EXPIDO LA PRESENTEfACTA A SO%ICITUE DE PARTE INTERESADA. L& -
h

R1CO EN LA CIUDAD DE.LIMA, A LOS -

NO I

UR

CL ol

VECIENTOS NOVENTA Y SI
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1A PIEDRA ‘ 5

TESTIMONIOQ DE ACTA DE PROTESTO

NUMERQ : OCHENTAICINCO. MIL OCHOCIENTOS NOVENTAITRES. - - - - - v
SOLICITANTE : ENRIQUE NORIEGA ESPINAR . - - il e S
PROTESTADO : JULIO VIGNATI :SCARPATTI . - - - —:i-'= = - = - = ;

EN LIMA, A LOS ONCE DIAS DEL MES DEV DICIEMBRE DE MIL NOVECIEN-
TOS NOVENTAISEIS, SIENDQ LAS CATORCE HORAS Y DIECINUEVE MINU-
TOS, ME CONSTITUI EN: GRAL. VELARDE 771_SURQUILLO; PARA REQUE-
RIR A: JULiO VIGNATI SCARPATTI, EL PAGO DE LA LETEA POR : USS.
2,000.00.- PKESENTE EN LA DIRECCION INDICADA Y AL NO ENCONTEAR
SE. EL OBLIGADO NI PERSONA ALGUNA, PROCEDI A DEJAR DEBAJO DE LA

EL PROTBIIO T L o -~ ptne Ranislah e o s Ao cmn T n e
TRANSCRIPCION DEL TITULO-LETRA; NUMERO: 8-96.- VENCE: TRES DE
DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAISEIS .- POR:US$.2,000.0C
.- LIMA. TRES DE ABRIL DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAISEIS .- &
TRES DE DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTAISEIS, SE SERVIRA
UD. MANDAR A PAGAR POR [ESTA UNICA DE CAMBIO A LA ORDEN DE: E
RIQUE NORIEGA ESPINAR, LA CANTIDAD DE : DOS MIL Y 00/CIEN DO-
LARES AMERICANOS.- VALOR RECIBIDO QUE SENTARA UD. EN CUENT!
SEGUN AVISO DE S.S.S.- ENRIQUE NORIEGA ESPINAR - UNA FIRMA . -

A: JULIO VIGNATI SCARPATTI.- GRAL. VELARDE_ 771 SURQUILLO. ----

4

ACEPTADA : UNA FIRMA.- - - - - - , £ -
AVAL @ = - — = = = - - e £ Essolias

A - NOTARIQ PUBLICK

Yo =

B0 e D us iR - - S S e e m A e e

EXPIDO LA PRESENTE ACT& & SOLIC

N LA CIUDAD DE LIMA, A LOS -

1

MISMA QUE SELLC, FIRMO v RUBRICE

OCHO DIAS DEL MES IL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE
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esta adjetivacion para destacar. su unportancm ¥ mgmﬁcar qu  sin él, m re-
=5 motamente, puede hablatse’ de” que ¢l instrumento. que:expresa 3 ni letra
o ¢ if.dé cambio, sea un titulo’cambiario. No puede dejarse'de, rteme: En cuenta, qaé

22l girador',es qmen emte"fa letra, quien/la'pane. en cxrcul :om 'y quien re¢-
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SINTESIS DEL AUTO DE SANEAMIENTO DE PROCESO

Se tiene que, en Audiencia del 18SET97, se emite la Resolucion N° 6 en la que
sefiala que no habiéndose deducido excepciones ni defensas previas y de
conformidad con lo dispuesto por el Art. N° 446 Inc. 1 del CPC se declaré
saneado el proceso. ELLO SIGNIFICA QUE SE HA DECLARADO LA VALIDEZ
DE LA RELACION JURIDICA PROCESAL.
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SINTESIS DE LA AUDENCIA CONCILIATORIA Y PUNTOS
CONTROVERTIDOS

Que, habiendo solo la parte demandante, el juzgado se abstiene de proponer
formular conciliatoria.

PUNTOS CONTROVERTIDOS

Se fija punto controvertido el determinar la obligacién del demandando don
Julio VIGNATTI SCARPATTI, de cumplir con el pago de Diez Mil ($
10,000.00) d6élares americanos, provenientes de cinco (05) letras de cambio
por la suma de Dos Mil ($ 2,000.00) d6lares americanos cada una.

27



VI.

SINTESIS DE LA AUDENGIA DE PRUEBAS

Respecto a la parte demandante se admite las cinco (05) Letras de cambio de
Dos Mil ($2,000.00) Ddlares americanos cada una de ellas; La carta Notarial; La
declaracion de parte del demandado conforme al pliego interrogado, al no haber
concurrido el demandado dispone se observe la conducta procesal y las actas
de protesto de cada una de las letras de cambio.

Asimismo, se aceptan medios probatorios de la parte demandada, habiéndose
admitido las letras de cambio téngase presente esto, asimismo admitase las
Fotostéticas obrantes a fojas 23 al 25.

Sin embargo, no habiendo quedado pruebas pendientes de actuar y al no haber
solicitado el uso de la palabra el abogado de la parte demandante, el juzgado se
reserva el término de ley para emitir sentencia.
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Vil.  COPIA XEROGRAFICA DE LA SENTENCIA DEL JUEZ
ESPECIALIZADO
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VARA MARTIN!'EZ

Dra. ZOILA ALIGIA TA

Juax dal 40° Jyz2

£xp.N°1997-32505-0-0100-7-CI-40

Dte: Enrique Noriega Espinar

Ddo: Julio Vignati Scarpati

Mai: Dar Suma de Dinero

Espec. g
SENTENCIA e
Resolucion nimero siete.-

Lima, cuatro de noviembre de

mil noveaentos noventisiete. -

VISTOS: Resulta de autos que por
escrito de Jfojas catorce-diecisiete, don Enrique Noriega Espinar,
interpone en la via Ejecutiva la demanda de Obligacion de Dar Suma
de Dinero, en contra de don Julio Vignati Scarpaii, a fin que cumpla
con abonarle la suma de Diez Mil Délares Americanos, importe de las
letras de cambio que se anmexan a la demanda; mamfvstando el
ejecutante que las cambiales puesto a cobro han sido giradas por el

‘ejecutado y que las mismas al no producirse su pago al vencimiento

de las mismas se_ha visto en la necesidad de protestarlas e interponer”
lg/ﬂ‘esentg accion; haciendo extensivo su pretenszon al pago de

Valores Y, seiscientos noventztres inciso primero del Codzgo Procesal
SCwil; que admitida la demanda y dictado el mandato ejecutivo
mediante resolucién de fojas dieciocho; se corre traslado de la misma
})or el término de ley, siendo contradecida por el ejecutado conforme
27 su escrito de fojas veintisiete-treintiuno, alegando la nulidad Jormai
el titulo; corrido el traslado de la contradiccién y absuelto el mismo,
cita a las partes a la audiencia unica, la misma se realiza conforme
acta de fojas cuarentiocho-cuarentinueve, donde saneado el
proceso, sefialado los punios controvertidos y actuados los medics
probatorios, la causa ha quedado expedita para dictar sentencia y,
CONSIDERANDQG: Primero: Que, la carga de probar corresponde
quien afirma hechos que configuran su preiension o a quien los
contradice alegando nuevos hechos, los que serdn meditados por el
Juzgador con apreciacién razonada y compulsada para a partir de
enionces enconirarse en posicion de certeza que permita el
restablecimiento de la paz social quebrantada; Segusnds: QOue, cn
prrmer orden debe fenerse pz esonte que el documemo que renresen:p

8do en lo Civit *

nado Ccnocialn
%:‘1'

51(:4 rin
Q

Cory
.ii

zztulo w:lor 5010 cuahdJ este destmado a la czrculaczon reuna log
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Procesal Civil; por cuyos considerandos,

correspondan segiin su naturaleza. En consecuencia, Mg_
de_dichos requisitos, el titulo-valor perderd su cardcter de tal,

quedando a salvo los efectos del acto juridico que hubiere’ dado
origen a su emisién o transferencia; Tercero: Que, en caso de autos,

los argumentos expuestos por la demanda en su escrito de
contradiccidn tienen como basamento implicito a que los titulos
valores aparejados a la demanda no cumplen con el elemento esencial
e insustituible de indicar el nombre de QELQB__EYHIIE_MM
cambio; Cuarto: Qm tenerse presente que toda
letra de cambio para tener plena validez debe contener, entre otros
requisitos, el nombre y la firma de quien emite la letra (glrador o

librador), circunstancia de orden facto uridico que no_se prevé en

caso de las cambiales de fojas dos, cuatro, seis, ocho y diez, es decir,

que, en efect_q,_naa&zrece el nombre de la persona que emitido a las

mismas; Quinto: Que, siendo ello asi, las cambiales que se adfuntan a.
la demanda no tienen el mérito ejecutivo para que.desde alli se

 puedan su cobro a través de la accién cambiaria; circunstancia por la

cual la demanda incoada no merece amparo legal; Octavo: Son
fundamentos juridicos de esta decisién lo prescrito en los articulo
primero, diecisiete, sesentiuno inciso octavo, sesentidds de la Ley de
Titulos Valores y, articulo seiscientos noventinueve del Cédigo
FALLO: Declarando
FUNDADA la contradiccién formulada a fojas veintisiete-treintiuno €
IMFROQEDENTE la demanda de fajm catorce-diecisiete, sin costas
nic tos'- !

} HooER - %

..'

OTOUA ALKeTR YAVARA MARTINEZ

*1rnadr,

¢ 1 SsDecializadg n |
m& s
.» /
/‘ o ;\,LLD ALM

o

\'5\,.9-:‘0 . ;J’ ‘j" G? 0 -.! e,_z—tf iy B
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VIll.  COPIA XEROGRAFICA DE LA SENTENCIA DE LA CORTE
SUPERIOR
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SEGUNDA SALA CIVIL
-#se’ucién Ny—(~ — S €G-

b 20 ABR. 19s

S ——" oy ol )

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SALA PARA PROCESOS EJECUTIVOS Y MEDIDAS CAUTELARES

Exp. N° 593-98

S noventiacho.- \JI ; : ;

éTOS interviniendo como Vocal Ponente el
§§SIDERANDO PRIMERO: que, el articuio
go dlec eis mqil /e%umlentos ochentisiete, determina

que el tltulo!- \Sp rej e]ecuc n si rede los requisitos exigidos por dicha
Adj \SEGUN : que, en el caso de autos, las letras de

can'ebco de f as dosic se:s 0 ydigz, retinen todos Ios requ:sutos que
_parasu validez previenen las artncﬁo ﬁ&ntmno 1% sesentntr%_l_a_gotada’

\56 \QT\Entc con las actas de protesto de

Iey TERCE O que

; fojaS tremtmete} a cuarenuur]o aparece ic;ednado que en las cambiales ante:;

referidas se ha dado cumphmqento ala pfwion que contiene el inciso octavo ) A

del articulo sesantiuno de la ley sobre t'tulos - valores; y CUARTO: 2 qu

)
estando a lo dispuesto por los articulcs seusc:entos ochentmueve seiscientos @ S0

——

noventa, seiscientos noventitres, inciso primero, y setec:entos dos del Cdédige %a’
Procesal Civi. REVOCARON ia sentencia apelada corrienie a fo;as ;
cincuentiuno y cincuentidos, de fecha cuatro de noviembre. de il novecientes
noventisiete, que declara fundada la contradiccién formulada e improcedente

la demanda de fojas catorce a diecisiete; sin costas ni  costos;

REFORMANDOLA, deciararon INFUNDADA la contradiccion propuesta; y
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la ejecucion hasta que el ejecutado Julio

. f/ agar al sjecutante Enﬁque Noriega Espinar |a

suma de diez mil déi des & eﬁgazequival—m ma al
/ = —ajia fecga y lugar del pago, més ihtereses legales,

Lgﬂg?s.o; | devuélvase oportunamente lo actuado af

Costas

VILDOZOLA

D TRy E,

O]

IDALGO MORA
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IX. COPIA XEROGRAFICA DE LA SENTENCIA DE LA CORTE
SUPREMA: CASACION.

35



-mil noveGenios noven no;.ho -

SS:

IBERICO . ST /‘f

ORTiZ

SANCHEZ PALACIOS ++*. W /

CASTILLG L.RS.

CELIS

© CAS.NRO.1199-98

L}

Lima, veinticuatro de Junio de

N 1STOS a que de lo acLuado aparece que don

Julio Vignati bcarpam ha cumphdo con los requ'sntos de forma para la admlsmn

SR i
del recurso de casacion y, ATENDIENDO 1°) Que, a fo;as setexmocho el

ejecutado ampara su recurso en la causa] de mterpretacmn erronea de nor.mas de

derecho material, referido al inciso octavo del art1c1.lo sesentnmo de'la Ley de

Titulos Valores, el mismo que establece como requmto formal de la letra de

cambio el nombre ¥y la firma de ‘quien la_emita; 2°).Que, en el seoundo ‘

considerando de. la sentenqa unpuonada la Sala ha establemdo e hecho de’ que e

las letras de cambxo reinen todos los requlsltos para su vahdez, conclusxon 2

factica de la cual no puede recurrirse en casacion; 3°) Que nuestra leglslamon no -
contempla la causal de violacion mdlrecta de la ley derivada de errores de hecho ;- L
e S A G

o de la valoracién de [a prueba; por estas razones y con la facultad que concede
e e e 7 A o : s }
el articulo trescientos noventldos del Cod1go Procesal Civil, . declararon. . -
IMPROCEDENTE el recurso de casacién interpuesto por don Iuho Gustave '

Wgnatl Scarpattx en los seguxdos por Ennque Noriega Espinar sobre obhcamon e
de dar suma de dmero CONDENARON al recurrente al pago de una multa de i
tres Unidades ue Referencm Pro<:°sal asi ‘como al pago de las costas y- "¢ostos :

originados en 1c. framltacxon del recurso MANDAROV se pubhque I; prese te :

resolucién en el Diario. Oficial 9El Peruano”, bajo
devolvieron.- - ., = / R

‘k&//é’?://a&[ Z{ 'f' ;
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JURISPRUDENCIA.

Lima, diez de noviembre del dos mil nueve.

LA SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA: vista la causa en audiencia plblica de la fecha y producida la
votacion de acuerdo a ley, emite la siguiente sentencia:

1.- MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacion interpuesto por el ejecutante OLINTHO
UGARTE VASQUEZ SOLIS, contra la sentencia de vista de fojas trescientos
treinta, su fecha cuatro de marzo de dos mil nueve, expedida por la Sala Civil de
la Corte Superior de Justicia de Cajamarca, que revoco la apelada de fojas
doscientos veinticinco, de fecha tres de marzo de dos mil ocho, que declara
fundada la demanda e infundadas las contradicciones, reformandola declararon
fundadas las contradicciones (por la causal de inexigibilidad de la obligacion) e
improcedente la demanda

2.- FUNDAMENTOS POR LOS CUALES SE HA DECLARADO
PROCEDENTE EL RECURSO:

Por resolucion de fecha diecisiete de junio de dos mil nueve, se ha declarado la
procedencia de recurso por la causal prevista en el inciso 1 del articulo 386 del
Caodigo Procesal Civil, segun los siguientes agravios: a) La interpretacion
errénea del articulo 34.4 de la Ley de Titulos Valores, aduciendo que se puede
establecer como principio general que a la luz de esta norma la consignacion en
la fecha del endoso no es un requisito esencial, al punto que se puede omitir sin
afectar la trasmision cambiaria, en cuyo caso opera la presuncion que se deja
anotada. Refiere como primer error interpretativo de la Sala Superior, el
considerar que la consignacion de la fecha si es un requisito esencial del endoso
al punto que su emision acarrea la pérdida del mérito ejecutivo del titulo valor.
Asimismo sefala que en ayuda de la interpretacion normativa, acude el articulo
34.5 de la Ley de Titulos Valores, dispositivo legal que sefiala que la sancion
legal por la inobservancia de los requisitos esenciales del endoso es Unicamente
la ineficacia del mismo, en tal medida, el mérito ejecutivo del titulo valor
permanece incélume; y b) La interpretacion errénea del articulo 19.3 de la Ley
de Titulos Valores, porque el quinto, sexto y décimo considerandos de la
recurrida sefialan que a la luz de este precepto legal y habiendo quedado
resuelto el contrato entre la Clinica Limatambo Cajamarca Sociedad Andénima
Cerrada y Pacifico Sur Construcciones Generales Sociedad Anénima Cerrada,
los efectos de tal resolucion le alcanzan al endosatario (el recurrente), puesto
gue no existe fecha de endoso, lo cual constituye un vicio insubsanable y que
acarrea la inexigibilidad de la obligacion. Alega el impugnante que si bien este es
un dispositivo plenamente aplicable al caso

de autos, esta mal interpretado por el Ad Quem, llegando a conclusiones
contrarias al espiritu de la norma. Asi el precepto legal precitado, en clara
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alusion a los principios de autonomia y abstraccion cambiarias, protege al
ejecutante que no tiene relacion causal con el demandado de las defensas
basadas en las relaciones personales que éste pudiera realizar. Enfatiza que
segun la norma el Unico caso en que el demandado si puede hacer defensas
fundadas en sus relaciones personales respecto del ejecutante con quien no
tiene relacion causal, es cuando éste ha adquirido el titulo valor a sabiendas del
perjuicio que le causaba. Como colofon de su fundamento, sostiene que las
cambiales puestas a cobro no tienen defecto formal, pues la consignacion de la
fecha en el endoso es un requisito no esencial, y su omisién en nada perjudica
su mérito ejecutivo; ademas la referida omisibn tampoco puede servir para
acreditar colusidbn o connivencia entre endosante y endosatario a fin de
perjudicar al obligado, por lo

gue éste se encuentra impedido de ejercer defensas fundadas en sus relaciones
personales con el endosatario-ejecutante ya que con él no mantiene relacion
causal.

3.- CONSIDERANDOS:

Primero. - La interpretacion erronea de una norma de derecho material se
produce cuando el juzgador al aplicar determinada norma sustantiva a una
situacion factica en autos le da un sentido diferente del que realmente tiene. En
el Segundo Pleno Casatorio Civil, Casacion numero dos mil doscientos
veintinueve guion dos mil ocho guion Lambayeque, se ha establecido: “Si bien
es cierto que, en principio, toda norma juridica es pasible de interpretacion, no
resulta menos cierto que tal interpretacion debe encontrar sentido dentro del
ordenamiento juridico vigente y precisamente esa es una de las funciones del
recurso de casacion, el de velar por la correcta interpretacion y aplicacion de las
normas”.

Segundo. - Que la demandada Clinica Limatambo Cajamarca Sociedad Anonima
Cerrada fundamento su contradiccion de fojas cincuenta, en la nulidad formal del
titulo y en la inexigibilidad de la obligacion, habiendo sido desestimada por el A
Quo. La apelacion de la sentencia de fojas doscientos treinta y seis, se sustenta
en la inexigibilidad de la obligacién; por tanto, la causal de nulidad formal del
titulo ha quedado consentida.

Tercero.- Que la Sala Superior en la sentencia de vista decidié revocar la
apelada que declara fundada la demanda e infundadas las contradicciones,
reformandola declararon fundadas las contradicciones e improcedente la
demanda, esencialmente por los siguientes motivos: a) Que verificadas las letras
de cambio recaudadas en la demanda ejecutiva, se observa que no se ha
consignado la fecha del endoso realizado al reverso de las cambiales, y, siendo
el caso que tal deficiencia no puede ser subsanada, ni siquiera por la presuncion
legal prevista en el articulo 34.4 de la Ley de Titulos Valores, las letras de
cambio sub materia pierden mérito ejecutivo, de conformidad con lo previsto en
los articulos 697 primera parte y 700 inciso 2 del Cédigo Procesal Civil; y b) Que
el articulo 19.3 de la Ley de Titulos Valores regula que el demandado no puede
ejercer los medios de defensa fundados en sus relaciones personales con los
otros obligados del titulo valor, ni contra quienes no mantenga relacién causal
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vinculada al titulo valor, a menos que al adquirirlo, el demandante hubiese
obrado a sabiendas del dafio de aquél; es decir, sélo si el endosatario (ahora
ejecutante) hubiera recibido de buena fe, con todos los requisitos legales el
endoso y desconociendo la resolucion del contrato suscrito entre Clinica
Limatambo Cajamarca Sociedad Anonima Cerrada y Pacifico Sur
Construcciones Generales Sociedad Anoénima Cerrada podria oponer sus
derechos frente a éstos y/o terceros y tener la garantia y proteccion por parte del
ordenamiento juridico; en consecuencia, los efectos de la relacion juridica
material, y, por ende, la resoluciébn del contrato alcanza al endosatario en
propiedad, toda vez que la obligacion que pretende ejecutar deviene en
inexigible.

Cuarto. - Que el endoso constituye un acto juridico unilateral que tiene por objeto
la transmision del titulo valor y la legitimacion de su poseedor para el ejercicio de
los derechos cautelares, requiriendo para su eficacia la consignacion de los
siguientes requisitos esenciales: i) el nombre, ii) el nimero del documento oficial
de identidad, vy iii) la firma del endosante, conforme lo sefiala el articulo 34.5 de
la Ley de Titulos Valores, Ley numero veintisiete mil doscientos ochenta y siete.

Quinto. - Que en relacion a la interpretacion erronea del articulo 34.4 de la Ley
de Titulos Valores, se advierte que se incurre en un error de juzgamiento
considerar que la consignacion de la fecha es un requisito esencial del endoso, y
gue inclusive su omision acarrea la pérdida del mérito ejecutivo del titulo valor,
porque esta norma regula de manera clara que la omision de la fecha del endoso
hace presumir que ha sido efectuado con posterioridad a la fecha que tuviera el
endoso anterior. Realmente al marco general del articulo 34 de la Ley de Titulos
Valores es preservar un titulo valor que ha sido objeto de endoso. Asi, si se
hubiera omitido el nombre del endosatario, se entendera que se trata de un
endoso en blanco; si se omite la clase de endoso, salvo disposicion legal en
contrario, se presumira que el titulo valor ha sido transmitido en propiedad, sin
gue valga prueba en contrario respecto a tercero de buena fe. Lo que deviene en
ineficaz en el endoso, conforme se ha indicado en el considerando anterior, es la
omisiéon del nombre, el nimero del documento oficial de identidad y la firma del
endosante, que son sus requisitos esenciales, aunque el error en la
consignacion del numero del documento oficial de identidad no afectara la
validez del endoso.

Sexto. - Que en lo concerniente a la interpretacion errnea del articulo 19.3 de la
Ley de Titulos Valores, este precepto legal prescribe que el demandado no
puede ejercer los medios de defensa fundados en sus relaciones personales con
los otros obligados del titulo valor, ni contra quienes no mantenga relacion
causal vinculada al titulo valor, a menos que al adquirirlo, el demandante
hubiese obrado a sabiendas del dafio de aquél. Entonces, si el demandado
pretende oponer al demandante medios de defensa fundados en sus relaciones
con los otros obligados al titulo (como en este caso, en que el coejecutado
pretende oponer al ejecutante una defensa sustentada en las relaciones
personales habidas con la giradora) debe acreditar, en las instancias de mérito,
gue el demandante conocia de la existencia de irregularidades en su adquisicion
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y que, no obstante, ello, concreté la transferencia, actuando con animo de
perjudicarlo.

Sétimo. - Que finalmente es necesario sefalar que en materia de casacion no se
puede reexaminar la valoracién de los medios probatorios, en virtud del caracter
extraordinario que tiene este recurso; en tal sentido, como ha concluido el A
Quo, los ejecutados no han demostrado la causal de contradiccién de
inexigibilidad de la obligacion.

4.- DECISION:

Por tales consideraciones, de conformidad con el inciso 1 del articulo 396 del
Cddigo Procesal Civil: Declararon FUNDADO el recurso de casacion interpuesto
a fojas trescientos treinta y ocho por don Olintho Ugarte Vasquez Solis, en
consecuencia NULA la Sentencia de Vista de fojas trescientos treinta, su fecha
cuatro de marzo de dos mil nueve, y, ACTUANDO EN SEDE DE INSTANCIA:
CONFIRMARON la sentencia de fojas doscientos veinticinco, su fecha tres de
marzo de dos mil ocho que declara fundada la demanda e infundadas las
contradicciones de los ejecutados Clinica Limatambo Cajamarca Sociedad
Anonima Cerrada y Jorge Luis Vergara Quiroz, en consecuencia, ordena que se
lleve adelante la ejecucion forzada sobre los bienes de los ejecutados, con lo
demas que contiene; DISPUSIERON la publicacién de esta resolucion en el
Diario Oficial “El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por Olintho
Ugarte Vasquez Solis con Clinica Limatambo Cajamarca Sociedad Andnima
Cerrada y otro sobre Obligacion de Dar Suma de Dinero; interviniendo como
Juez Supremo ponente el sefior Almenara Bryson; y los devolvieron;

notificandose,-
SS.

ALMENARA BRYSON
TAVARA CORDOVA
PALOMINO GARCIA
CASTANEDA SERRANO

ALVAREZ LOPEZ
Svc

LA PONENCIA DEL SENOR ALMENARA BRYSON ES COMO SIGUE: LA
SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA: Vista la causa en audiencia publica de la fecha y producida la
votacion de acuerdo a ley, emite la siguiente sentencia:

1.- MATERIA DEL RECURSO:

La presente es un recurso de casacion interpuesto por el ejecutante OLINTHO
UGARTE VASQUEZ SOLIS, contra la sentencia de vista de fojas trescientos
treinta, su fecha cuatro de marzo de dos mil nueve, expedida por la sala civil de
la corte superior de Justicia de Cajamarca, que revocé la apelada de fojas
doscientos veinticinco, de fecha tres de marzo de dos mil ocho, que declara
fundada la demanda e infundadas las contradicciones, reformandola declararon
fundadas las contradicciones (por la causal de inexigibilidad de la obligacion) e
improcedente la demanda.
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2.- FUNDAMENTOS POR LOS CUALES SE HA DECLARADO PROCEDENTE
EL RECURSO:

Que, mediante la resolucién de fecha diecisiete de junio de dos mil nueve, se ha
declarado |-a procedencia de recurso por la causal prevista en el inciso 1 del
articulo 386 del Cddigo Procesal Civil, segun los siguientes agravios:-a) La
interpretacion erronea del articulo 34.4 de la Ley de Titulos Valores, aduciendo
gue se puede establecer como principio general que a la luz de esta norma la
consignacion en la fecha del endoso no es un requisito esencial, al punto que se
puede omitir sin afectar la trasmision cambiaria, en cuyo caso opera la
presuncién que se deja anotada. Ademas, como primer error interpretativo de la
Sala Superior, el considerar que la consignacion de la fecha si es un requisito
esencial del endoso al punto que su emision. También acarrea la pérdida del
mérito ejecutivo del titulo valor. Asimismo sefiala que en ayuda de la
interpretacion normativa, acude el articulo 34.5 de la Ley de Titulos valores,
dispositivo legal que sefiala que la sancion legal por la inobservancia de los
requisitos esenciales del endoso es unicamente la ineficacia del mismo, en tal
medida, el mérito ejecutivo del titulo valor permanece incélume; y b) La
interpretacion errénea del articulo 19.3 de la Ley de Titulos valores, porque el
quinto, sexto y décimo considerandos de la recurrida sefialan que a la luz de
este precepto legal y habiendo quedado resuelto el contrato entre la Clinica
Limatambo Cajamarca sociedad Andnima cerrada y pacifico sur Construcciones
Generales Sociedad Anonima Cerrada, los efectos de tal resolucion le alcanzan
al endosatario (el recurrente), puesto que no existe fecha de endoso, lo cual
constituye un vicio insubsanable y que acarrea la inexigibilidad de la obligacion.
Por lo que, alega el impugnante que si bien este es un dispositivo plenamente
aplicable al caso de autos, esta mal interpretado por el Ad Quem, llegando a
conclusiones contrarias al espiritu de la norma. Asi el precepto legal precitado,
en clara alusion a los principios de autonomia y abstracciéon cambiarias, protege
al ejecutante que no tiene relacion causal con el demandado de las defensas
basadas en las relaciones personales que éste pudiera realizar. Enfatiza que
segun la norma el Unico caso en que el demandado si puede hacer defensas
fundadas en sus relaciones personales respecto del ejecutante con quien no
tiene relacion causal, es cuando éste ha adquirido el titulo valor a sabiendas del
perjuicio que le causaba. A manera que, en conclusion con su fundamento,
sostiene que las cambiales puestas a cobro no tienen defecto formal, pues la
consignacion de la fecha en el endoso es un requisito no esencial, y su omision
en nada perjudica su mérito ejecutivo; ademas la referida omision tampoco
puede servir para acreditar colusibn o0 connivencia entre endosante vy
endosatario a fin de perjudicar al obligado, por lo que éste se encuentra
impedido de ejercer defensas fundadas en sus relaciones personales con el
endosatario ejecutante ya que con €l no mantiene relacion causal.

3.- CONSIDERANDOS:

Primero. - Se tiene que la interpretacién errébnea de una norma de derecho
material se produce cuando el juzgador al aplicar determinada norma sustantiva
a una situacion tactica en autos le da un sentido diferente del que realmente
tiene. En el segundo Pleno Casatorio Civil, Casacién numero dos mil doscientos
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veintinueve guion dos mil ocho guién Lambayeque, se ha establecido: "si bien es
cierto que, en principio, toda norma juridica es pasible de interpretacion, no
resulta menos cierto que tal interpretacion debe encontrar sentido dentro del
ordenamiento juridico vigente y precisamente esa es una de las funciones del
recurso de casacion, el de velar por la correcta interpretacion y aplicacion de las
normas".

Segundo. - Asimismo, que la demandada Clinica Limatambo Cajamarca
Sociedad Anénima Cerrada fundament6 su contradiccion de fojas cincuenta, en
la nulidad formal del titulo y en la inexigibilidad de la obligacién, habiendo sido
desestimada por el A Quo. La apelacién de la sentencia de fojas doscientos
treinta y seis, se sustenta en la inexigibilidad de la obligacién; por tanto, la causal
de nulidad formal del titulo ha quedado consentida.

Tercero.- Que la Sala Superior en la sentencia de vista decidié revocar la
apelada que declara fundada la demanda e infundadas las contradicciones,
reformandola declararon fundadas las contradicciones e improcedente la
demanda, esencialmente por los siguientes motivos: a) Que verificadas las letras
de cambio recaudadas en la demanda ejecutiva, se observa que no se ha
consignado la fecha del endoso realizado al reverso de las cambiales, y, siendo
el caso que tal deficiencia no puede ser subsanada, ni siquiera por la presuncion
legal prevista en el articulo 34.4 de la Ley de Titulos Valores, las letras de
cambio sub materia pierden mérito ejecutivo, de conformidad con lo previsto en
los articulos 697 primera parte y 700 inciso 2 del codigo Procesal civil; y b) Que
el articulo 19.3 de la Ley de Titulos Valores regula que el demandado no puede
ejercer los medios de defensa fundados en sus relaciones personales con los
otros obligados del titulo valor, ni contra quienes no mantenga relacién causal
vinculada al titulo valor, a menos que al adquirirlo, el demandante hubiese
obrado a sabiendas del dafio de aquel; es decir, solo si el endosatario (ahora
ejecutante).hubiera recibido de buena fe, con todos los requisitos legales el
endoso y desconociendo la resolucion del contrato suscrito entre Clinica
Limatambo Cajamarca Sociedad Anénima Cerrada y pacifico sur Construcciones
Generales Sociedad Anonima Cerrada podria oponer sus derechos frente a
éstos y/o terceros y tener la garantia y proteccién por parte del ordenamiento
juridico; en consecuencia, los efectos de la relacion juridica material, y, por ende,
la resolucion del contrato alcanza al endosatario en propiedad, toda vez que la
obligacion que pretende ejecutar deviene en inexigible.

Cuarto. - Que el endoso constituye un acto juridico unilateral que tiene por
objeto la transmision del titulo valor y la legitimacion de su poseedor para el
ejercicio de los derechos cautelares, requiriendo para su eficacia la consignacion
de los siguientes requisitos esenciales: i) et nombre, ii) el nimero del documento
oficial de identidad, y iii) la firma del endosante, conforme lo sefiala el articulo
34.s de la Ley de Titulos valores, Ley numero veintisiete mil doscientos ochenta
y siete.

Quinto.- Que en relacién a la interpretacién erronea del articulo 34.4 de la Ley
de Titulos Valores, se advierte que se incurre en un error de Ley de Titulos
Valores, se advierte que se incurre en un error de juzgamiento considerar que la
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consignacion de la fecha es un requisito esencial del endoso, y que inclusive su
omision acarrea la pérdida del mérito ejecutivo del titulo valor, porque esta
norma regula de manera clara que la omision de la fecha del endoso hace
presumir que ha sido efectuado con posterioridad a la fecha que tuviera el
endoso anterior. Realmente al marco general del articulo 34 de la Ley de Titulos
Valores es preservar un titulo valor que ha sido objeto de endoso. Asi, si se
hubiera omitido el nombre del endosatario, se entendera que se trata de un
endoso en blanco; si se omite la clase de endoso, salvo disposicion legal en
contrario, se presumira que el titulo valor ha sido transmitido en propiedad, sin
gue valga prueba en contrario respecto a tercero de buena fe Lo que deviene en
ineficaz en el endoso, conforme se ha indicado en el considerando anterior, es la
omision del nombre, el numero del documento oficial de identidad y la firma del
endosante, que son sus requisitos esenciales, aunque el error en la
consignacion del numero del documento oficial de identidad no afectara la
validez del endoso.

Sexto. - Que en lo concerniente a la interpretacion errénea del articulo 19.3 de
la Ley de Titulos Valores, este precepto legal prescribe que el demandado no
puede ejercer los medios de defensa fundados en sus relaciones personales con
los otros obligados del titulo valor, ni contra quienes no mantenga relacion
causal vinculada al titulo valor, a menos que al adquirirlo, el demandante
hubiese obrado a sabiendas del dafio de aquel. Entonces, si el demandado
pretende oponer al demandante medios de defensa fundados en sus relaciones
con los otros obligados al titulo (como en este caso, en que el coejecutado
pretende oponer al ejecutante una defensa sustentada en las relaciones
personales habidas con la giradora) debe acreditar, en las instancias de mérito,
gue el demandante conocia de la existencia de irregularidades en su adquisicion
y que, no obstante ello, concretd la transferencia, actuando con animo de
perjudicarlo.

Sétimo. - Que finalmente es necesario sefialar que en materia de casacion no
se puede reexaminar la valoracion de los medios probatorios, en virtud del
caracter extraordinario que tiene este recurso; en tal sentido, como ha concluido
el A Quo, los ejecutados no han demostrado la causal de contradiccion de
inexigibilidad de la obligacion.

4.- DECISION:

Portales consideraciones, y acorde con el inciso 1 del articulo 36 del Cddigo
Procesal Civil: Declararon FUNDADO el recurso de casacion interpuesto_ a fojas
trescientos treinta y ocho por don Olintho Ugarte Vasquez Solis, en
consecuencia NULA la sentencia de Vista de fojas trescientos treinta, su fecha
cuatro de marzo de dos mil nueve, y, ACTUANDO EN SEDE DE INSTANCIA:
CONFIRMARON la sentencia de fojas doscientos veinticinco, su fecha tres de
marzo de dos mil ocho que declara fundada la demanda e infundadas las
contradicciones de los ejecutados Clinica Limatambo Cajamarca Sociedad
Anénima Cerrada y Jorge Luis Vergara Quiroz, en consecuencia, ordena que se
lleve adelante la ejecucién forzada sobre los bienes de los ejecutados, con lo
demas que contiene; DISPUSIERON la publicacién de esta resolucion en el
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Diario Oficial "El Peruano"”, bajo responsabilidad; en los seguidos por Olintho
Ugarte Vésquez Solis con clinica Limatambo Cajamarca sociedad Andnima
Cerrada y otro sobre Obligacion de Dar Suma de Dinero; interviniendo como
Juez Supremo ponente el sefior Almenara Bryson; y los devolvieron;
notificandose.- Lima, 10 de noviembre de 2009. S.

ALMENARA BRYSON

SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

SENTENCIA

CASACION Nro. 1443-2009

CAJAMARCA
PAGE1
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XI.

DOCTRINA ACTUAL SOBRE LA MATERIA CONTROVERTIDA
Qué es un Titulo Valor?

Un Titulo Valor es un documento creado por dos personas (natural o juridica)
para probar la existencia de un compromiso, por el cual una persona se obliga a
pagar una suma de dinero a otra. Es decir, es un documento que contiene
derechos econdmicos y que es susceptible de ser endosado para su
transferencia a una tercera persona (Ley N°27287, Ley de Titulos valores). Cada
titulo valor debe reunir los requisitos formales esenciales de acuerdo a su norma
legal respectiva.

PRINCIPIOS CAMBIARIOS?

Siendo la principal caracteristica de los titulos valores el estar destinados a la
circulacion. Reglas basicas, conocidos como los principios cambiarlos. Estos
son:

e incorporacion,

e Literalidad

e Formalidad

e Circulacién

e Autonomia L.T.V.: arts. L°y4°

INCORPORACION

La presente se debe porque los derechos contenidos en el titulo valor v éste
misino se encuentran fusionados. Esto es. Documento y derecho constituyen
una unidad, por lo que si alguien transfiere el titulo valor también esta
transfiriendo los derechos que éste contiene.

Los titulos valores incorporan solamente derechos patrimoniales, esto es, de
contenido econdémico. Puede ser el pago de una suma de dinero (una letra de
cambio), entrega de mercaderias (un certificado de depdésito), o derechos de
participacion (una accion).

Base legal:
L.T.V.: Art. N° 1°
LITERALIDAD

Respecto a la literalidad, significa que para determinar el contenido y alcances
del titulo valor solamente podré recurrirse a lo que se haya expresado en el titulo
mismo o0 en una hoja adherida a éste [ver 007], De esta manera, ni acreedor ni
deudor podran alegar cuestiones que no emanen literalmente de lo manifestado
en el titulo valor.

1 -La Nueva Ley Peruana de Titulos Valores 27287 por DARWIN EBERT AGUILAR CHUQUIZUTA, publicado 2012

2 La Nueva Ley Peruana de Titulos Valores 27287 por DARWIN EBERT AGUILAR CHUQUIZUTA, publicado 2012

45



¢, Cuél es laimportancia y qué funcién cumple la hoja adherida?

Es frecuente -como veremos méas adelante- que, Con posterioridad a la emision
del titulo valor, se realicen posteriores anotaciones al mismo (piénsese en los
endosos sucesivos, por ejemplo) [ver 0371. Estas anotaciones pueden llegar a
ser tan numerosas que los espacios en blanco que originalmente existian en el
titulo valor resultaran insuficientes, de modo que se necesitara de una hoja
adicional en la cual consten las nuevas anotaciones.

Es por ello que resulta atil que, llegado el momento, se haga uso de hojas
adheridas al titulo valor.

Base legal:

L.T.V.: Art. N° 4°.
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XII.

SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

. INTERPORSICICION DE LA DEMANDA

La demanda de fecha 15ABR1997 fue interpuesta por ENRIQUE NORIEGA
ESPINAR contra Julio Gustavo VIGNATI SCARPATTI, dirigiéndose al Juez
del 40° Juzgado Especializado en lo Civil de Lima por el concepto Obligacion
de Dar Suma de Dinero, para la ejecucién de titulo valores por un monto S//.
10, 000.00 ddlares americanos. (Art. N° 690-A y 690-B C.P.C).

. MANDATO EJECUTIVO

El Juez del 40° Juzgado Especializado en lo Civil de Lima emite Resolucion
N° 01 de fecha 22ABR1997, en el que admite la demanda en la via proceso
ejecutivo, indicando el cumplimiento de pago por la suma de S//. 10, 000.00
dolares americanos (Art. N° 690-C C.P.C).

. CONTRADICCION

Respecto a la contradiccion de fecha 12MAY1997 fue interpuesta por Julio
Gustavo VIGNATI SCARPATTI, contra el auto de fecha 22ABR1997,
sefialando que las letras de cambio son incompletas, esto es, no reune los
requisitos formales, fundamentando este hecho segun el numeral 8 del Art. N°
61 de la Ley de Titulo Valores N° 16587 (nombre y forma de quien emite la
letra de cambio) y el numeral 2 del Art. N° 700 del C.P.C., por lo que solicita
se admita la contradiccion.

. TRAMITE

El juez admite la contradiccion mediante Resolucion N° 2 con fecha
29MAY1997 e indica se corra traslado al demandante para que absuelva con
los medios probatorios pertinentes en el plazo de 3 dias, de conformidad con
el Art. N° 690-E del C.P.C.

. CONTESTACION

El demandante formula escrito de fecha 19MAY1997, en el cual indica que la
parte ejecutada (Julio Gustavo VIGNATI SCARPATTI) no propuso
excepciones ni defensas previas, por lo que, habiéndose vencido el plazo,
solicita se expida sentencia.

. TRAMITE

El juez del 40° Juzgado Especializado en lo Civil de Lima emite Resolucion N°
03 de fecha 29MAY1997, indicando que la presente fue resuelta mediante
Resolucion N° 2.
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Sin embargo, el demandante ENRIQUE NORIEGA ESPINAR, adjunta actas
de protesto de fecha 11DIC1996 al escrito, con fecha 14JUL1997 en el que
indica que se consigna el nombre del girador de las letras de cambio.

Ademas, mediante Resolucion N° 04 del 17JUL1997, sefiala absuelto el
traslado de la Contradiccion, y por ofrecidos los medios probatorios (actas de
protesto), por lo que de conformidad con el Art. N° 701 del C.P.C. sefiala
como fecha 18SET1997 a las 13:00 horas para la audiencia, por lo que se
notifica a las partes.

7. AUDENCIA

Con fecha 18SET1997, el Juez emite resolucion N° 6, en el cual indica que
habiéndose presentado una de las partes, el demandante ENRIQUE
NORIEGA ESPINAR, de conformidad con el inciso 1 del Art. N° 465 del
C.P.C., por lo que se abstiene a formular conciliacion, sefala la admision de
los medios probatorios (letras de cambio, declaracién de parte y no habiendo
concurrido la parte demandada, las actas de protesto).

8. AUTO

El Juez del 40° Juzgado Especializado en lo Civil de Lima emite Resolucion
N° 07 de fecha 04NOV1997, en sus considerandos, sefiala que en las letras
de cambio adjuntando en la demanda no cumple con los requisitos formales,
toda vez que no se consigna el nombre de la persona quien emitio las letras
de cambio, indicando ademas que la demanda incoada no merece amparo
legal, en ese sentido en su Fallo dictamina Fundada la contraccion e
improcedente la demanda.

RECURSO DE APELACION
1. APELACION

El demandante ENRIQUE NORIEGA ESPINAR, formula apelacién de fecha
25N0OV1997, (de conformidad con el Art. N° 478 inciso 13 del C.P.C.) contra
la sentencia dictaminada con fecha 04NOV1997, alegando que las letras de
cambio y las actas de protesto se consigna el nombre del ejecutante, por lo
gue en audiencia de fecha 18SET1997 se reservd su pronunciamiento, en
ese sentido sefiala que el girador de las letras de cambio es el recurrente
ejecutante ENRIQUE NORIEGA ESPINAR, cumpliendo de esta manera con
los requisitos formales establecidos en el Art. N° 61 de la Ley de Titulos
Valores N° 16587, en ese sentido solicita se eleve los actuados a la Corte
Superior a afectos que sea favorable y se revoque la sentencia
del04NOV1997.

2. ADMISION

48



Conforme a la Resolucion N° 09 de fecha 26NOV1997, el Juez del 40°
Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, admite la apelacion con efecto
suspensivo respecto a la Resolucion N° 07 de fecha 04NOV1997, estando a
los plazos establecidos.

. TRAMITE

Con fecha 04MAR1998, la Jueza del 40° Juzgado Especializado en lo Civil de
Lima pone de conocimiento al Sefior Presidente de la Sala de Procesos
Ejecutivos y Cautelares elevando los actuados seguidos por ENRIQUE
NORIEGA ESPINAR contra Julio Gustavo VIGNATI SCARPATTI sobre
obligacion de dar suma de dinero, en merito a la Apelacion concedida con
Efecto Suspensivo (con Resolucién N° 09 de fecha 26NOV1997) mediante
Oficio N° 32505-97-RVC-40-JECL.

. CONTESTACION

La Segunda Sala Civil Corporativa de la Corte Superior de Lima, con
resolucion N° 01 de fecha 09MAR1998 (Exp. 593-98) y en concordancia al
Art. N° 691 del C.P.C., sefiala como fecha para la vista de la causa el
27ABR1998 a las 08:50 horas de la mafiana, notificAndose de esta manera a
las partes.

. VISTA DE LA CAUSA

El Vocal ponente sobre la presente, de fecha 27ABR1998, precisa primero
gue la sentencia apelada de fecha 04NOV1997 que declara fundada la
contraccion e improcedente la demanda, reformulandola declararon Infundada
la contradiccion y Fundada la demanda, en consecuencia, mandaron se lleve
en adelante la ejecucion para el cumplimiento de la obligacién de pago hasta
por la suma S//. 10, 000.00 ddlares americanos, por lo que sefiala se
devuelva los actuados al juzgado de origen.

RECURSO DE CASACION

. CASACION

El demandado Julio Gustavo VIGNATI SCARPATTI, presenta recurso de
casacion (Art. N° 386 del C.P.C.) ante la Segunda Sala Civil Superior de Lima,
contra la sentencia apelada que fue revocada y reformulada sefialando llevar
a cabo con la ejecucién por lo que indica se cumpla con el pago de S//. 10,
000.00 dolares americanos; por lo que sefiala que de conformidad con el
inciso 8 del Art. N° 61 de la Ley de Titulos Valores 16587 fue interpretada
errbneamente, en cuanto al nombre que se debe consignar en la letra de
cambio, siendo el caso la omisién de la misma, consecuentemente a ello y de
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conformidad con el Art. N° 62 de la norma incoada “No tendran validez como
letra de cambio el documento que carezca de alguno de los requisitos
indicados en el Art. N° 617, en ese sentido el demandado solicita se eleve el
presente proceso al superior jerarquico, para la correcta interpretacion de las
normas legales.

. ADMISION

Conforme a la Resolucion de fecha 19MAY1998, la Segunda Sala Civil
Corporativa para los Procesos Ejecutivos y Cautelares de Lima, admite la
casacion elevando los actuados al Supremo Tribunal (Art. N° 385 y 386 del
C.P.C).

. AUTO

El Supremo Tribunal, con CAS NRO 1199-98 de fecha 24JUN1998, y de
conformidad con el Art. N° 392 del C.P.C. declaran Improcedente el recurso
de casacion, pues sefiala que nuestra legislacion no contempla la causal de
violacion indirecta de la ley derivada de errores de hecho o la valoracion de la
prueba (sobre normatividad inc. 8 del Art. N° 61 de la Ley de Titulos Valores
16587), en consecuencia Condenaron al recurrente al pago de una multa de 3
URP asi como el pago de las costas y costos que originaron el presente
proceso y devolviendo asi los actuados.
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XIII.

OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB
MATERIA

En primer lugar, respecto al expediente civil materia del andlisis se desprende
gue los Titulos Valores, sin excepcion, deben cumplir estrictamente los requisitos
formales, caso contrario el Titulo Valor, perdera su caracter como tal y se
convertiria en un papel cualquiera, es por ello la importancia de cumplir con
estos elementos formales e insustituibles, ello de conformidad con el Articulo 91
de L.T.V, ademas de ser exigidas en los plazos correspondientes segun el
Articulo 96.

Asimismo, en el presente caso se cuestiona que no aparezca el nombre
completo de quien gira las letras de cambio, teniendo en cuenta que el girador
es quien emite la letra de cambio y quien la pone en circulacién y quien
responde de su aceptacion y de su pago, justamente esta ahi la importancia de
este requisito, para la validez de este titulo valor, tal cual sefiala el numeral 1.2
del Articulo 1 de L.T.V, pues al no tener este requisito esencial no es posible
ejercer accion cambiaria alguna.

Por ultimo, y sobre el particular el proceso se ha llevado correctamente, dado
gue si bien es cierto solo en las letras de cambio aparecen la firma del girador y
la inicial y apellidos del mismo, en el Testimonio de Acta de protesto si aparece
el nombre completo del girador, asimismo, en el proceso se ha valorado el
principio justicia, debido a que existe esa obligacion de pagar dicha suma de
dinero y que valiéndose de argumentos el demandado buscaba evadir esa
responsabilidad.
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Forma Bésica
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Recuperado:http://www.monografias.com/trabajos42/titulos-

valoresperul/titulos-valores-peru.shtml#ixzz50UfxIbCC

- Introduccién al estudio de la interpretacion en el Codigo Civil Peruano de
Gaston Fernandez Cruz. Profesor Ordinario de Derecho Civil en la Pontificia

Universidad Catolica del Peru y en la Universidad de Lima.

Recuperado:http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/derechoysociedad/article/vi
ewFile/17249/17536

- SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA - Sentencia de CASACION Nro. 1443-2009

Recuperado: http://spij.minjus.gob.pe/juris/civil-pdf/civil-07440.pdf
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