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RESUMEN

El presente analisis de expediente constitucional versa sobre
demanda de Acciéon de Amparo interpuesta contra el Ministerio
Interior, por Mariabel Alina CARRANZA RODRIGUEZ, Especialista
de Segunda Auxiliar de enfermeria de la PNP, a fin de que
jurisdiccionalmente se declare inaplicable la Resolucidon Regional
N°502-96-VII.RPNP/R1-OR, que dispuso su pase a la situacion de
disponibilidad por medida disciplinaria y contra la Resolucion
Ministerial N°914-97-IN/PNP, que confirma la resolucién anterior,
la misma que viola sus derechos constitucionales y solicita se
reponga al estado anterior a la violacién de conformidad con la
Ley 23506, Ley de Habeas Corpus y Amparo.

El Primer Juzgado Corporativo Transitorio Especializado en
Derecho Publico declaro improcedente la demanda por
considerar que la sancion administrativa impuesta fue expedida
por autoridad competente en ejercicio de las atribuciones que le
confiere la ley; la Sala Civil confirma la apelada, por considerar que
el amparo, por su naturaleza sumaria y residual, no puede ser
concebida como una instancia revisora de decisiones
administrativas, elevado los actuados, el Tribunal Constitucional
falla declarando fundada la accion de amparo.

Palabra clave: Accidon de amparo, derecho constitucional, Sancion
administrativa, medida disciplinaria.



ABSTRACT

The present analysis of the constitutional file concerns the action
of Amparo filed against the Interior Ministry, by Mariabel Alina
CARRANZA RODRIGUEZ, Specialist of Second Nurse Assistant of
the PNP, so that jurisdictionally it is declared inapplicable the
Regional Resolution N ° 502- 96-VII.RPNP / R1-OR, which decided
to proceed to the situation of availability by disciplinary measure
and against Ministerial Resolution No. 914-97-IN / PNP, which
confirms the previous resolution, which violates their
constitutional rights and requests to be restored to the state prior
to the violation in accordance with Law 23506, Law of Habeas
Corpus and Amparo.

The First Transitory Corporate Court Specialized in Public Law
declared the claim inadmissible because it considered that the
administrative sanction imposed was issued by the competent
authority in the exercise of the attributions conferred by law; the
Civil Chamber confirms the appealed, considering that the
amparo, due to its summary and residual nature, can not be
conceived as a reviewing body of administrative decisions,
elevated the actions, the Constitutional Court fails to declare the
amparo action founded.

Keyword: Amparo action, constitutional law, administrative
sanction, disciplinary measure.
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I.- SINTESIS DE LA DEMANDA

1.1.-PETITORIO DE LA DEMANDA

El 23 de agosto de 1999, Mariabel Alina Carranza Rodriguez, Especialista de

segunda auxiliar de enfermeria de sanidad de la PNP, en condicion de
disponibilidad, presenta demanda de accién de amparo contra el Mininter,
a efectos que el l.er JCTEDP-CSIL., declare Inaplicable la R. R. numero
quinientos dos — noventa y seis — VIIR — PNP — EM — Rl — OR, del 26/0CT/
1996 que dispuso su pase a la condicién de disponibilidad, asi como la R.M.
nuimero cero novecientos catorce — noventa y siete — IN/PNP, del 23 de
octubre de 1997, mediante la cual se confirma la primera de las nombradas,
solicitando se declare fundada su demanda por haberse violado las
garantias de un debido proceso y la presuncidn de inocencia?, ordendndose
su restitucidon y el abono de su paga y demas beneficios que ha dejado de
recibir desde su injusto despido ocurrido el 26 de octubre de 1996.

1.2.- FUNDAMENTOS DE HECHO

La demanda se basa en los siguientes fundamentos de hecho:

a. Que, el 09 de setiembre de 1996, la Especialista de segunda
auxiliar de enfermeria SPNP, Mariabel Alina Carranza
Rodriguez, sale del policlinico Vipol Callao a efectuar diferentes
comisiones de servicio por orden y en compafnia del SOT2
auxiliar de enfermeria SPNP Juan Emeterio Ari Mendoza.

b. Dicha comisién no se realizd ya que Juan Emeterio Ari
Mendoza, en su condicién de jefe inmediato superior, le dio
una contra orden en el sentido que la comisién de servicio
podria hacerla otro dia. Luego la invita a almorzar y después de
suministrarle un somnifero en la bebida que tomaba, abusé
sexualmente de ella.

1 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.



c. Es por ello que el dia 10 de setiembre de 1996, sentd una
denuncia verbal ante la Primera Fiscalia Penal Provincial de
Lima, quien ordend los examenes médico legal
correspondiente y motivd la apertura de instruccidon
correspondiente contra Juan Emeterio Ari Mendoza, el mismo
gue se encuentra con orden de captura y mandato de
detencion.

d. Que, por estos hechos y mediante R. R. N°502-96-VIIR-
PNP/EM-R1-OR del 26/ octubre / 1996, Mariabel Alina
Carranza Rodriguez, paso a disponibilidad por medida
disciplinaria y se instruyd juicio en el fuero militar-policial por
presunto delito de funcion (Decoro y otros), que fue derivado
al 4. ° JIZIPNP y posteriormente elevada al Superior Tribunal.

e. Que, en ambas instancias fue absuelta de todos los cargos
imputados, pese a ello cuando interpuso su recurso de
apelacién contra la R. R. N°502-96-VIIR-PNP/EM-R1-OR, ésta
fue confirmada por la R.M. N°0914-97-IN/PNP, del 23 /
octubre / 1997, notificada el 25 / junio / 1999.

f. Motivo por el cual el 23/ agosto / 1999, presenta demanda de
Accion de Amparo para que judicialmente se declare
inaplicable la R.R. N°502-96-VIIR-PNP/EM-R1-OR y la R.M.
N°0914-97-IN/PNP, y por tanto se disponga su restituciéon a la
condicidn de actividad, el abono de su paga y demas beneficios
dejados de recibir, por haberse violado las garantias de un
debido proceso, la presuncion de inocencia, derecho de
defensa?y la estabilidad de trabajo.

2 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.

1.3.-FUNDAMENTACION JURIDICA




La demanda se fundamenta en el ordenamiento juridico siguiente:

e Constitucidn Politica del Peru:
Articulo 2, inciso 2 y 3; Articulo 27; Articulo 40 y 139 incisos 3 y 14.

e (Cddigo Procesal Civil:
Articulos | del Titulo Preliminar

e Ley 23506, modificada por ley 25398, Ley de Habeas Corpus y
Amparo:
Articulos 1, 2 24, inciso 22 y 26.

1.4.-ViA PROCEDIMENTAL

Esta demanda sera tramitada a través de la via de amparo.

1.5.-MEDIOS PROBATORIOS

Los medios probatorios presentados con la demanda son los siguientes.

1. Notificacion de la R.R. N°502-96-VII.PNP/... del 26 / octubre/1996,
gue dispuso mi pase a la condicién de disponibilidad.

2. Recurso de Apelacion contra la Resolucion Regional presentado el
02 de diciembre de 1996.

3. Acta de la denuncia verbal presentado el dia 10 de setiembre de
1996, ante la Primera Fiscalia Provincial de Lima de la recurrente.

4. El Examen Toxicoldgico- Dosaje etilico N°9615/96 de fecha 10 de
setiembre de 1996 practicado a mi persona.
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5. Certificado médico N°497-H de fecha 10-09-96 practicado a mi
persona.

6. Certificado médico N°508-HCH de fecha 20-09-96 practicado a mi
persona.

7. Reconocimiento médico legal N°2738-L de fecha 11-09-96
practicado a la persona de Juan Emeterio Ari Mendoza.

8. La Inspeccion Técnica Criminalistica practicado en el lugar de los
hechos el 16 de setiembre de 1996.

9. Orden de hospitalizacidn en el hospital Central de Sanidad de las
Fuerzas Policiales para mi recuperacion.

10. Resolucién del 28 de enero de 1998 donde se revoca la orden de
comparecencia por detencidn dispuesto por la Sala Penal
Superior del Cono Norte de Lima contra Juan Emeterio Ari
Mendoza.

11. Copia certificada de la sentencia de fecha 21 de agosto de 1998
ABSOLVIENDOME de todos los cargos imputados por IMPROBADO
por el 4to. JIP-11ZJ-PNP2S.

12. Copia certificada de la confirmacidn de la sentencia del 4to.JIP-
[1ZJ-PNP2S emitida por el Superior Tribunal el 23 de octubre de
1998 mediante Resolucion Superior N°0619-98.

13. Acta de notificacidn de Ejecutoria Superior.

14. Copia del cargo original presentado a la mesa de partes de la
Direccidn de Personal de la PNP de fecha 26 de noviembre de
1996 donde interpongo recurso de Nulidad contra la Resolucion
Regional N°502-96-VIIR.PNP/EM-R1-OR de fecha 26-10-96 y
ademas solicito mi reincorporacion al servicio activo de la PNP.
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15. Copia del cargo original donde se me da UNA CONSTANCIA DE

NOTIFICACION personalmente de fecha 08 de junio de 1999 a
horas 10.50 a.m., por medio de la Seccién de Administracién de la
Comisaria PNP de Monserrat de Lima cercado, DONDE SE ME
NOTIFICA respecto a mi recurso presentado el 26 de noviembre
de 1998, haciéndome de conocimiento que la Oficina General de
Asesoria Juridica del Ministerio del Interior, mediante Dictamen
N°330-99-IN-0202 del 17 de febrero de 1999, opina que mi pedido
de Nulidad resulta Inadmisible, por cuanto mi recurso de
apelacion ha sido declarado INFUNDADO mediante R.M. N°0914-
97-IN... del 23/octubre/1997, AGOTANDOSE LA VIA
ADMINISTRATIVA.

16. Copia de cargo original presentado en la mesa de partes de la

Direccion de Personal de la PNP de fecha 15-06-99 a horas 12.00
pm., donde solicito se me NOTIFIQUE la Resolucion Ministerial
N°0914-97-IN/PNP de fecha 23-10-97.

17. Copia del cargo original donde se me ha notificado por PRIMERA

VEZ la Resolucion Ministerial N°0914-57-IN/PNP de fecha 23-10-
97, el 25 de junio de 1999, por parte del sr. Picon Ruiz Huidobro,
Comandante PNP del Departamento de Moral Disciplina e
incentivos de la DAPEYEC PNP., la cual se adjunta.

1.6.-ANEXOS

Los anexos presentados adjunto a la demanda son los siguientes:

e 1. A. Copia de mi CIP N°187739 y la constancia de robo de dicho
documento expedido por la Comisaria PNP DE Sol de Oro del distrito

de los Olivos.

e 1. B. Notificacion de la R.R. N°502-96-VIIR.PNP/... del 26 / octubre/

1996, que dispuso mi pase a disponibilidad.
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1. C. Recurso de Apelacién contra la Resolucidn Regional presentado
el 02 de diciembre de 1996.

1. D. Acta de Denuncia verbal presentado el dia 10 de setiembre de
1996 ante la Primera Fiscalia Provincial de Lima, de la recurrente.

1. E. El examen Toxicoldgico-Dosaje Etilico N°9615/96 de fecha 10 de
setiembre de 1996 practicado a mi persona.

1. F. Certificado Médico N°497-H de fecha 10-09-96 practicado a mi
persona.

1. G. Certificado médico N°508-HCH de fecha 20-09-96 practicado a
mi persona.

1. H. Reconocimiento médico legal N°2738-L de fecha 11-09-96
practicado a la persona de Juan Emeterio Ari Mendoza.

1. I. La Inspeccion Técnica Criminalistica practicado en el lugar de los
hechos el 16 de setiembre de 1996.

1. J. Orden de hospitalizacién en el Hospital central de sanidad de las
Fuerzas Policiales para mi recuperacion.

1. K. Resolucion del 28/ enero/1998, donde se revoca la orden de
comparecencia por detencidn, dispuesto por la Sala Superior del
cono Norte contra Juan Emeterio Ari Mendoza.

1. L. Copia certificada de la Sentencia del 21/agosto/1998
ABSOLVIENDOME de todos los cargos imputados por IMPROBADO
por el 4to. JIP-11Z)-PNP2S.

1. LL. Copia certificada de la confirmacion de la sentencia del 4to. JIP-
[1ZJ-PNP2S emitida por el Superior Tribunal el 23 de octubre de 1998
mediante Resolucion Superior N°0619-98.

1. M. Acta de notificacion de Ejecutoria Superior.
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1. N. Copia del cargo original presentado a la mesa de partes de la
Direccidon de Personal de la PNP, de fecha 26 de noviembre de 1996
donde interpongo Recurso de Nulidad contra la Resolucién
Regional N°502-96-VIIR.PNP/EM-R1-OR de fecha 26-10-96 y ademas
solicito mi REINCORPORACION al servicio activo de la PNP.

1. N. Copia del cargo original donde se me da una constancia de
notificacion personalmente de fecha 08 de junio de 1999 a horas
10.50. am., por medio de la secciéon de Administracion de la
Comisaria PNP de Monserrat de Lima cercado, donde se me notifica
respecto a mi Recurso presentado el 26 de noviembre de 1998,
haciéndome de conocimiento que la Oficina General de Asesoria
Juridica del Ministerio del Interior, mediante Dictamen N°330-99-IN-
0202 del 17 de febrero de 1999, opina que mi pedido de nulidad
resulta inadmisible, por cuanto mi recurso de apelacién ha sido
declarado Infundado mediante R. M. N°0914-97-IN/... del 23/
octubre/ 1997, agotandose la via administrativa.

1. O. Copia del cargo original presentado en la mesa de partes de la
Direccidon de Personal de la PNP de fecha 15-06-99 a horas 12. Pm.,
donde solicito se me notifique la Resolucion Ministerial N°0914-97-
IN/PNP de fecha 23-10-97.

1. P. Copia del cargo original donde se me ha notificado por primera
vez la Resolucion Ministerial N°0914-97-IN/PNP de fecha 23-10-97, el
25 de junio de 1999 por parte del sr. Picon Ruiz Huidobro,
Comandante PNP del Departamento Moral Disciplina e incentivos de
la DAPEYEC PNP, la cual se adjunta.

1. Q. Arancel judicial correspondiente.

2.- SINTESIS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

2.1.-EXCEPCIONES
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A. EXCEPCION DE FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA VIA
ADMINISTRATIVA3

La accionante solicita mediante la via del Amparo se deje sin efecto la
R.R. N°502-96-VIIR.PNP/..., del 26/octubre /1996, que dispuso su pase a
disponibilidad por medida disciplinaria*, asi como la R.M. N°0914-97-
IN/PNP, del 23/octubre/1997, mediante la cual confirma la primera de
las nombradas.

Que, la accionante no ha interpuesto dentro del plazo sefialado el
Recurso de Reconsideracion, conforme lo prescribe el numeral 97° del
D.S. N°02-94-JUS- T.U.O. de la ley de Normas Generales del
Procedimiento Administrativo que sefiala: “los recursos impugnativos
contra las Resoluciones que se expidan son: a) Reconsideracion, b)
Apelacion y c) Revision.”

3 Inciso 5) del articulo 446° del Cddigo Procesal Civil.-Excepciones proponibles. “El demandado sélo puede
proponer las siguientes excepciones: (...) 5) Falta de agotamiento de la via administrativa.”

4 Inciso 4) del articulo N°28 del D.L.N® 1268.-Clases de Sanciones:(...). 4) Pase a la situacion de disponibilidad
por medida disciplinaria: “Es la separacion temporal de la situacidn de actividad por un periodo de seis (6)
meses a (2) dos afios que impone el Tribunal de Disciplina Policial por la comisién de una infraccion Muy
Grave. Implica ademas la disminucion de tres puntos y cinco décimas (3.5) de la Nota Anual de disciplina de

la Policia Nacional del Perd.”

Al expedirse la R.R N°502-96-VIIR.PNP/..., del 26 /octubre/ 1996, recién con
fecha 04DIC96, interpone el Recurso de Apelacidén, cuando habia
transcurrido mas de 30 dias de haberse expedido la Resolucién Regional, es
por ello que mediante Resolucién Ministerial también cuestionada, con
fecha 230CT97, se estimd infundado el recurso de apelacion.



15

Que, la accionante no ha agotado la Via Administrativa que permite y sefala
el Art.97 del D.S.N°02-JUS y por consiguiente, la presente accidn no relune
los requisitos de procedibilidad, por lo que la presente excepcidon debe ser
declarada Fundada y por ende improcedente la accién incoada.

B. EXCEPCION DE CADUCIDAD®

Que, la Resolucion Regional N°502-96-VIIR.PNP/EM-R1-OR, fue expedida el
260CT96, esto es, después de haber transcurrido mas de dos afios desde
gue se expidiera y estando que el numeral 37° de la Ley N°23506 establece:
“que el ejercicio de la Accién de Amparo caduca a los 60 dias habiles de
producida la afectacion.”

La presente excepcion debe declararse fundada y por ende improcedente
la accidn incoada por estar arreglada a ley.

5 Inciso 11) del articulo 446° del Cédigo Procesal Civil.-Excepciones proponibles. “El  demandado sélo puede

proponer las siguientes excepciones: (...) 11) Caducidad.

2.2.-PETITORIO DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

El 23/setiembre/1999, el Coronel CJ-PNP, Procurador Publico del Ministerio
del Interior, contestd la demanda sobre accidon de Amparo®, Negéndolo y
Contradiciéndola en todos sus partes, solicitando que la demanda sea
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declarada improcedente; deduce la excepcion de Caducidad y Falta de
agotamiento de la via administrativa.’

2.3-FUNDAMENTOS DE HECHO

Los hechos en que se funda la contestaciéon de la demanda son:

C. Que, en aplicacidn de las leyes y reglamentos que rigen a la PNP
la accionante ha incurrido en hechos graves que atentan la moral,
prestigio e imagen institucional, por la presunta Comisién del
delito de Abandono de Servicio, Desobediencia y Faltas contra el
Espiritu Militar.

D. La accionante reconoce y acepta que fue sujeto a un proceso
administrativo disciplinario, seguido de los partes N°269-96-
SRG/0CI, de fecha 14SET96 y 312-DSO-SIDF, de fecha 15SET96,
donde se llegd a establecer que tanto la accionante y el
SOT2Ax.Enf.SPNP Juan Emeterio Ari Mendoza, han incurrido en
graves faltas contra la Moral Policial y contra la Disciplina, que
afectan seriamente el Honor, Decoro, Disciplina y el Prestigio
institucional, y de igual forma se acredito que la accionante habia
cometido el Delito de Abandono de Servicio, Desobediencia y
Faltas contra el Espiritu Militar.

6 Laley 23506, Ley de Habeas Corpus y Amparo fue publicado el 8 de diciembre de 1982.

7 Inciso 11) y 5) del numeral 446° del C.P.C.

E. Las Resoluciones cuestionadas por la accionante, han sido
emitidas al amparo de la carta magna, las Leyes y Reglamento PNP
y al no estar incursas en ninguna de las causales de nulidad
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sefialadas en el numeral 43° del DS.N°02-94-JUS?, tienen plena
eficacia.

F. Que, la PNP no ha violado ni amenazado derecho o garantia
constitucional de la accionante y por lo tanto la presente accion
debe declararse Improcedente y de no ser asi, Infundada;
asimismo su pedido de reincorporacion con pago de sus
remuneraciones y demas beneficios resultan inamparables.

2.4.-FUNDAMENTACION JURIDICA

La fundamentacidn juridica de la contestacion de la demanda se basé en
las siguientes normas:

e Constitucion Politica del Peru:

Articulo 47° conforme con el numeral 1, 2 y 14 del D.L. N°17537
Ley de Defensa del Estado en juicio.

8 T.U.O. Ley de Normas Generales de Procedimientos administrativos D. S.002-94-jus. Disposicién

complementaria adicionada mediante Ley N°26594, publicada el 20 / abril / 1996 en “el Peruano”.

Articulo 168°

e (Coddigo Procesal Civil:
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a) Inciso 5y 11 del articulo 446°, conforme con el numeral
13°, segunda parte de la Ley N°25398 Ley que
complementa las Disposiciones de la Ley N°23506 en
materia de Habeas Corpus y de Amparo.

b) Numeral 27° de la Ley N°23506 LHCA.

c) Numeral 23° de la Ley N°25398 Ley que complementa
las Disposiciones de la Ley N°23506 en materia de
Habeas Corpus y de Amparo.

d) Numeral 97° del D. S. N°02-94-JUS T.U.O. Ley de Normas
Generales de Procedimientos Administrativos sefiala:
“los recursos impugnativos contra las Resoluciones que
se expidan son: a) Reconsideracién, b) Apelacion y c)
Revision.”

e) Articulo 40 del D. L. N°745 Ley de Situacién Policial de la
PNP.

2.5.- MEDIOS PROBATORIOS

Los medios probatorios presentados por el demandado son los siguientes:

1. En parte de prueba ofrece la propia demanda del actor
y sus anexos que demuestran que no ha agotado la via
previa.

2. En parte de prueba ofrece el mérito de la Resolucion
Regional impugnada de fecha 260CT96, que obra en
autos.
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3.-FOTOCOPIA DE__LOS RECAUDOS _Y _PRINCIPALES _MEDIOS
PROBATORIOS

3.1. DEL DEMANDANTE

3.1.1 COPIA DE LA DEMANDA
(Foja 79 a 88)
3.1.2 COPIA DE LOS MEDIOS PROBATORIOS (Principales)
(Foja 47 a 69)
3.2. DEL DEMANDADO

3.2.1 COPIA DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA
(Foja 89 a97)

3.2.2 COPIA DE LOS MEDIOS PROBATORIOS (Principales)

4.- SINTESIS DEL AUTO DE APERSONAMIENTO

Puesto a despacho el escrito de contestacion de la demanda, el l.er
JCTEDPL, con Resolucion N° Dos, del 15 de setiembre de 1999, dio por
apersonado al Procurador Publico del Ministerio del Interior y deducida las

excepciones de Caducidad y Falta de Agotamiento de la Via Administrativa
9

9 Inciso 11) y 5) del articulo 446° del Codigo Procesal Civil.

5.- SINTESIS DE LA SENTENCIA DADA POR EL 1.er JCTEDP-CSIL.
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El 1.er JCTEDP-CSIL., emite la Resolucion N° Seis, de fecha 29 de octubre de
1999.

Exposicidn del Caso

Que, dofia Mariabel Alina Carranza Rodriguez, presenta demanda de
Accion de Amparo contra el Ministerio del Interior, para que se declare
inaplicable la R.R. nUmero quinientos dos — noventa y seis — VIIR — PNP/...,
del  26/octubre/1996, que dispuso su cambio a la condicién de
disponibilidad, asi como la R. M. N°0914-97 cero novecientos catorce—
IN/PNP, del 23/ octubre /1997, mediante la cual se confirma la primera de
las nombradas, solicitando se declare fundada su demanda por haberse
violado las garantias de un debido proceso y la presuncién de inocencia®’,
ordenandose su reincorporacion, el abono de su paga y demas beneficios
sociales que ha dejado de recibir desde su injusto despido ocurrido el 27 de
octubre de 1996 hasta el momento de su incorporacion.

El abogado del Estado, encargado de los asuntos de la PNP, absuelve el
traslado, solicita que la demanda sea declarada improcedente, presenta
como medio de defensa las excepciones de caducidad y falta de
agotamiento de la via administrativa'! y contradice la demanda negdndola
y contradiciéndola en todos sus extremos?2.

10 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.
11  Inciso 11) y 5) del numeral 446° del CPC.

12 Articulo 442 del CPC.

Indica que en aplicacion de las Leyes y Reglamentos que rigen a la PNP®, la
accionante fue sometida a un proceso administrativo disciplinario vy
cambiada a la condicidn de disponibilidad por sancién disciplinaria con R. R.
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N° quinientos dos — noventa y seis — VIIR — PNP/EM — Rl — OR, del 26
Joctubre /1996.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Esta Judicatura advierte que la demandante agotd la via previa
exigida en el numeral veintisiete de la Ley veintitrés mil quinientos seis,
pues contra la RD.N°502-96-VIIR-PNP/EM-RI-OR, de fecha 26 de octubre de
1996, presento recurso de apelacion que fue declarado infundado
mediante RM N°0914-97-IN/PNP, de fecha 23 de octubre de 1997,
deviniendo en desestimable la excepcion deducida.

SEGUNDO: Que, tampoco adolece la demanda de Caducidad, ya que la
demandante fue notificada con la Resolucidon que pone término a la via
administrativa el 25 de junio de 1999 hasta el 23 de agosto del presente afio
gue interpuso su demanda no han transcurrido los 60 dias habiles que
sefiala el numeral treinta y siete de la Ley 23506, debiendo también
declararse la improcedencia de este medio de defensa.

TERCERO: Sobre el fondo del asunto se determina que la sancidn
administrativa impuesta a la accionante ha sido aplicada en virtud a la
potestad sancionadora de la administracidon y sujeta al procedimiento legal
establecido, por tanto la actuacion administrativa no puede ser calificada
de injusta y/o ilegal.

13 Numeral 168° de la Carta Magna del Peru.

CUARTO: Posteriormente, segun la accionante, el fuero privativo militar
policial la exculpa de los cargos imputados y por ende debe ser
reincorporada a la PNP con el reconocimiento de los derechos que invoca,
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sin embargo la via constitucional no es la apropiada para alcanzar el
derecho que invoca , pues implica analizar la causal de su cambio de
situacion policial dentro de un proceso que por su naturaleza excepcional y
sumarisima, carece de estacidn probatoria'®, debiendo la actora acudir a la
via ordinaria correspondiente.

El A quo falla declarando infundada las excepciones deducidas e
improcedente la demanda.

6.- RECURSO DE APELACION

En el plazo sefialado por ley la parte demandante, mediante escrito del 01
de diciembre de 1999, interpone Recurso de Apelacion sustentando la
naturaleza del agravio en razén que si bien es cierto que las Resoluciones
cuestionadas han sido dictadas por una autoridad competente también es
verdad que se han expedido violandose la garantia constitucional a un -
debido proceso, la presuncién de inocencia, derecho de defensa® y la
estabilidad de trabajo - contemplados en los articulos 2° inciso 2) y 3);
articulo 40y 139 inciso 13) y 14) de la Ley Fundamental y los alcances de la
Ley 23506.

14 Articulo 13° de la Ley N°25398 Ley que complementa las disposiciones de la Ley veintitrés mil quinientos seis en
materia de Habeas Corpus y Amparo.

15 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.

Mediante Resolucion N°7, del 9 / diciembre /1999, atendiendo que el
medio impugnatorio reune las condiciones que prevé el numeral 366° y
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371° del CPC. Y al amparo del numeral 33° de la Ley N° 23506, se concede
con efecto suspensivo la apelacién interpuesta.

Los autos son elevados a la SCTEDPL., mediante oficio del 10 de enero de
2000.

7.- TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION

Con Res. N° 1 del 25 /enero / 2000, la SCTEDPL., y en atencidn al articulo
34° de la Ley N°23506, dispone que las partes, dentro del plazo de ley,
expresen agravios; que se remita los autos al Ministerio Publico para los
efectos del dictamen correspondiente.

Mediante escrito del 14 de febrero del 2000, el Procurador Publico del
Ministerio del Interior a cargo de los asuntos relativos a la PNP, expresa
agravios, sefalando que el recurso de apelacidn carece de sustento y que
las resoluciones cuestionadas por la accionante han sido dictadas de
conformidad con la Carta Magna del Perd, las Leyes y Reglamentos PNP y
al no estar incursas en ninguna de las causales de nulidad sefialadas en el
numeral 43° del DS N°02-94-JUS, tienen plena eficacia y por ende la
presente accion debe declararse Improcedente y de no ser asi, Infundada.

La Segunda Fiscalia Superior Civil de Lima, mediante Dictamen del 2 de
mayo del 2000, opina sobre el fondo del asunto:

1.-Que, el 09 de setiembre de 1996, la demandante salié en accidon de
servicios al mando del SOT2.Ax.ENF.SPNP Juan Emeterio Ari Mendoza,
guien tras suministrarle un somnifero, abusé sexualmente de ella, que
motivd una denuncia y proceso penal, encontrandose actualmente el
imputado con orden de captura.

2.-La demandante acredita haber sido absuelta de la acusacion por delito
de Desobediencia y otros; proceso tramitado en el fuero militar policial,

3.- Elincumplimiento de los deberes de funcidon de la accionante se dio por
causas ajenas a su voluntad tal y como se desprende de la denuncia e
instrumentales que corren en el expediente.

4.-Que, por estos fundamentos la Sala se servira revocar la sentencia
apelada, cambidndola se declare fundada la demanda y se confirme los
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demds extremos de la demanda; en lo que respecta a las excepciones
deducidas estas resultan infundadas.

8.-SENTENCIA DE LA SCTEDPL.

La Sala Civil, mediante Resolucion N°185-2000, del 4 de julio del 2000,
confirmé la sentencia apelada del 29 de octubre de 1999, por considerar
gue el Amparo por su naturaleza sumaria y residual y aunado que la actora
pretende se revise el resultado de tramites administrativos, sin demostrar
existencia de afectacion de garantias, que en el caso corresponde a un
debido proceso; aspecto que en todo caso corresponde ser debatido en via
y sede diferentes.

Confirmaron la sentencia, su fecha 29 de octubre de 1999, por la que

desestimando por Infundadas las excepciones deducidas; declara
Improcedente la demanda de Amparo constitucional.

9.- RECURSO EXTRAORDINARIO

Dentro del plazo establecido por ley, la parte demandante, mediante
escrito del 08 / agosto / 2000, al amparo del articulo 41° de la L.O. del
Tribunal Constitucional aprobado por ley N°26435, interpone “recurso
extraordinario de Casacién” a la Sala Civil, cuestionando la resoluciéon de
vista y con fecha 07 / agosto / 2000, estando el escrito antes mencionado y
atendiendo a lo dispuesto por el articulo 41, concordado con el numeral dos
de la Cuarta Disposicidon Transitoria de la L.O. del T.C. N°26435, concede el
Recurso Extraordinario que con el nombre de Recurso de Casaciéon se
interpone, y en consecuencia, dispone que se eleven los autos al Tribunal
Constitucional.

10.-SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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El 21 / diciembre / 2000, el Tribunal Constitucional, pronuncia sentencia
respecto al Recurso Extraordinario interpuesto por Mariabel Alina Carranza
Rodriguez, contra la sentencia de la Sala, del 04 / julio / 2000, que declard
Improcedente la Accién de Amparo.

De la demanda se desprende que el propdsito de ésta es que se declare
inaplicable la RR N°502-96-VIIR.PNP/EMRI-OR y la RM N°0914-97-IN/PNP, y
por tanto, se disponga su reincorporacion a la condicién de actividad, el
abono de sus haberes y demas beneficios sociales que no ha recibido.

Que, el amparo en nuestro orden juridico no es residual, excepcional o
extraordinario y por tanto no impone al afectado en sus derechos
constitucionales que tenga que agotar las vias judiciales ordinarias. Por el
contrario, el que el numeral 6° inciso 3), de la Ley N°23506, haya establecido
que el demandante lesionado en su derecho constitucional pueda optar
entre acudir a la via judicial ordinaria o, facultativamente, a la justicia
constitucional, conlleva a determinar que el amparo no es sino un proceso
alternativo cuyos limites se derivan de la propia estructura del proceso (en
el que no existe estacidon probatoria, y por tanto, el acto lesivo debe ser
manifiesto).

Tampoco es cierto lo afirmado por la sentencia recurrida, al seialar que en
este  proceso no puede revisarse el contenido de los actos que los
organos de la administracion puedan dictar, ya que una de las garantias
clasicas del derecho es precisamente la revisidn judicial de las decisiones
administrativas.

En el caso concreto y no obstante que la actuacién administrativo
disciplinario se encuentra sujeto al procedimiento legal establecido, no es
ése el punto que se discute, sino concretamente el resultante de la
razonabilidad del correctivo administrativo disciplinario aplicado a la

demandante, cuyo cambio de situacidon policial se debid a que
supuestamente tuvo relaciones extramatrimoniales con un miembro de la
misma institucion y que esa conducta pone en riesgo el prestigio
institucional, evidencia sus escasos valores morales y configura graves faltas
que contravienen las leyes y reglamentos de la PNP?®
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Para este Tribunal Constitucional resulta carente de racionalidad sostener
gue las relaciones extramatrimoniales puedan afectar el prestigio
institucional o constituyan una falta de respeto a la institucion, lo cierto que
no es el caso de la demandante y se desprende de las pruebas aportadas en
el procedimiento administrativo y que obran en autos, donde en todo
momento ha negado que las relaciones mantenidas con Juan Emeterio Ari
Mendoza hayan sido producto de su libre voluntad, siendo mas bien
consecuencia de una violacion de su derecho de libertad sexual.

Por tanto, aunque la instancia administrativa sostiene que no se ha
vulnerado el derecho al debido proceso!’ de la accionante, tal aseveracion
no es precisa, ya que la violacién al debido proceso no solo se da cuando se
transgrede el procedimiento formal, sino cuando la potestad sancionadora
no advierte razonablemente un criterio de equidad a través de los
principios de razonabilidad y proporcionalidad?.

16 Numeral 168° de la Carta Magna del Pera.
17 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.

18 ultimo item del numeral 200° de la Carta Magna del Peru.

Entre las presuntas infracciones que causaron el procedimiento
sancionador contra la accionante y los sucesos acaecidos, no existe una
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conexién objetiva sino una evidente distorsién de los hechos. Y es que una
cosa es que se mantengan relaciones extramatrimoniales por propia
voluntad y otra muy distinta es que tales relaciones hayan sido producto
de la afectacién de la libertad de uno de ellos, donde la supuesta infraccion
no sélo no es imputable a la demandante, sino que incluso se practicé
contra su voluntad. El prestigio de una institucion no se encuentra por
encima de los derechos fundamentales de sus integrantes, sino mas bien se
confirma cuando los respeta y sanciona ejemplarmente a quienes lo
transgreden.

Que el pago es la compensacion por la labor objetivamente realizada, lo que
no ha ocurrido en el caso de autos®®.

FALLO:

REVOCANDO la recurrida que, confirmando la apelada, declard
improcedente la demanda; y, reformandola, declara FUNDADA la accidn de
amparo; por tanto, dispone que doa Mariabel Alina Carranza Rodriguez
sea repuesta a la situacion de actividad de la Sanidad de la PNP., en el
mismo cargo que ostentaba. Notifiquese.

19 Ver, Expediente N°1214-2001-AA/TC. El Santa. De fecha 10/09/2002. Caso: David Rubén Méndez Castillo.

11.-FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DEL 1.er JCTEDP-CSJL.
Foja70a73
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12.-FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA SCTEDPL.
Foja 74
13.-FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DELT.C.
Foja75a78

14.- JURISPRUDENCIA

Es procedente la demanda de amparo contra lo dispuesto en
la tramitacion de un proceso judicial irregular o cuando se
atenta contra la tutela procesal efectiva, esto en atencién al
Cédigo Procesal Constitucional y que implica el debido
proceso y el acceso a la justicia; empero el proceso
constitucional de amparo tiene como objeto la proteccion de
los derechos fundamentales, mas no es una instancia revisora
de lo decidido por los jueces ordinarios; en el caso de autos la
accionante intenta que se expida un nuevo pronunciamiento
sobre los acontecimientos que fueron materia de la
instruccidn penal resuelta; dicha pretension no se condice con

la finalidad del amparo (SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y
SOCIAL PERMANENTE, PROCESO DE AMPARO N2 2866-2008 PUNO, 08-
04-20009)

PRIMACIA DE LA REALIDAD?®

e “La relacion contractual entre las partes, iniciada como un

contrato de servicios no personales y renovados bajo la
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modalidad de contrato de trabajo, determina que la relacion
contractual primigenia se haya desnaturalizado en una
relacion laboral indeterminada. Por lo tanto, estimando en
mérito a la primacia de la realidad que el actor ha laborado
durante tres afos en forma ininterrumpida, en plaza
presupuestada y con labores de forma permanente,
obteniendo proteccidn frente al despido arbitrario, pues en el
régimen publico conforme a la Ley N° 24041 y el Decreto
Legislativo N° 276 se ha superado el plazo de un afio y en el
régimen privado del T.U.O. del D.L. N° 728 se ha superado el
periodo de prueba; la forma que ha empleado Provias para
poner fin a la relacion evidenciaba un acto irregular, ilegal y
arbitrario”. (CAS. N2 2871-2008, 08/04/2009)

e “César Augusto Ostolaza Nano contra el Estado Peruano, se
declar6 fundado el amparo incoado en un proceso
contencioso administrativo que privd al demandante de su
pension. El amparo denuncid la violacion al principio de cosa
juzgada, criterio que el TC recogid, corrigiendo la injusta
privacion que habia afectado al accionante”. (Expediente No.
04793-2007-PA/TC, 09/01/2008)

20 PLA RODRIGUEZ, Américo. Los principios del Derecho del Trabajo, 3ra Edicién De Palma Buenos Aires 1998, p.14

e “Benedicto Berty Vera Sullayme contra una resolucién dictada
por la Corte Suprema al haberse pronunciado una Sala
incompetente (el caso debié ser resuelto por la Sala
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Constitucional y Social y no por la Sala Civil). Asi, se acogio la
tesis que la participacion de un juez incompetente viola el
principio del juez natural”. (Expediente N°00813-2011-PA/TC,
05/07/2011)

“LaSTCN°02383-2013-PA/TC del 12/05/2015, ha establecido
como precedente vinculante que la via ordinaria sera
“igualmente satisfactoria” a la via del proceso constitucional
de amparo, si de manera copulativa, en un caso concreto, se
demuestra el cumplimiento de: a) Que la forma del proceso es
adecuado para la protecciéon del derecho; b) Que la
disposicidon resultante ordene tutela adecuada; c) Que no
existe peligro de irreparabilidad; y d) Que no existe desamparo
de una proteccion inminente por la relevancia del derecho de
la gravedad de las consecuencias”.

Todas las instancias punitivas del Estado, sea en procesos
judiciales o procedimientos administrativos sancionadores,
deben observar el numeral 3) del apartado 139° de la Carta
Magna del Perd en cuanto consagra la “observancia al debido
proceso” y la “tutela jurisdiccional”. Conforme se aprecia de la
sentencia del 30 / noviembre / 2005, recaida en el proceso de
amparo tramitado con Expediente N° 08092-2005-PA/TC, en
la cual el maximo intérprete constitucional manifestd lo
siguiente:

“4, Este Tribunal en repetida jurisprudencia coincidente con
sentencias de la CIDH—con relacién al debido proceso y del
articulo 82 de la CADH?!- ha considerado que el inciso 3) del
numeral 139° de la Constitucidn establece que: la observancia
del debido proceso y la tutela jurisdiccional, son principios y
derechos de la funcidn judicial y que esta disposicion
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constitucional alcanza a los procedimientos judiciales y se
extiende a los procedimientos administrativos
sancionatorios. [Expediente N22050-2002-AA/TC FJ
12,16/04/2003].”

15.- DOCTRINA

ORIGEN.

El Amparo nace en México. Fueron sus creadores Manuel Crescencio Rejon
y Mariano Otero. El primero lo incorporé en la Constitucidon del Estado de
Yucatan de 1841 y el segundo en el Acta de Reformas expedida en 1847.
Luego los constituyentes de 1856 lo consagraron definitivamente en la
Constitucion Federal de México de 18 de febrero de 1857

21 Articulo N°8.-Garantias Judiciales.-Convencion Americana sobre Derechos Humanos.-Suscrita en San José de

Costa Rica, el 22/11/1969, en la Conferencia Especializada Interamericana sobre Derechos Humanos.

EVOLUCION.

Si se trata de remontarse en el tiempo podria decirse que el amparo tiene
antecedentes lejanos en la colonia. Se trata de los llamados "reales
amparos", provenientes de los interdictos posesorios de Castilla y Aragon.
Estdn comprendidos entre las Leyes de Indias como instrumentos
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procesales de naturaleza interdictal vinculados a la protecciéon de la
posesion y la propiedad privada.

En su Diccionario de la Legislacion Peruana, Francisco Garcia Calderdn tiene
incluido el vocablo amparo de posesidn, con el cual se refiere al interdicto.
Desde esta perspectiva, se puede hablar de un amparo colonial peruano,
gue puede ser un antecedente de nuestro amparo, aunque es justo sefialar
que los origenes de nuestro proceso constitucional son mas recientes.

En el plano legislativo, el amparo en el Peru esta unido al habeas corpus. El
estado cronoldgico es como sigue.

En 1916 el Congreso aprobd la ley N° 2223 en cuyo articulo 7° se amplid el
ambito protector del habeas corpus hacia los derechos comprendidos en el
Titulo IV de la Constitucion de 1860, vigente en ese entonces. Literalmente,
el articulo 7° de esta Ley establecia:

"Todas las garantias contenidas en el articulo IV de la Constitucidon del
Estado, daran lugar a recursos destinados a amparar a los habitantes de la
Republica que fueren amenazados en el goce de sus libertades o a hacer
cesar las restricciones indebidas impuestas por cualquier autoridad.

Son aplicables a estos recursos las disposiciones de la ley de Habeas Corpus
en cuanto a las autoridades que deben conocer de ellos, a las personas que
puedan presentarlos y a las reglas de su tramitacion".

El ambito de proteccion del habeas corpus hacia otros derechos distintos a
la libertad corpdrea ejercio su influencia hasta la llegada de la Constitucion
de 1979. En otras palabras desde el afio 1916, el amparo existié en nuestro
pais pero subsumido en la esfera del habeas corpus. Incluso el célebre
Anteproyecto de Constitucion elaborada por la Comisién presidida por
Manuel Vicente Villardn?? proponia:
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"Todas las garantias otorgadas por la Constitucién daran lugar al recurso de
habeas corpus, destinado a amparar a los habitantes de la Republica que
fueren amenazados en el goce de sus libertades, o hacer cesar las
restricciones indebidamente impuestas por cualquier autoridad."

La Constitucion de 1933 dispuso en su articulo 69° que "todos los derechos
individuales y sociales reconocidos por la Constitucidon, dan lugar a la accién
de hdbeas corpus". Al igual que en México, pero a la inversa, el habeas
corpus ocupaba el puesto de un mega proceso protector de todos los
derechos constitucionales. En otras palabras se trataba de un amparo con
nombre de hdbeas corpus.

El D.L. N° 17083 del 24 de octubre de 1968, establecié dos formas de
tramitacion. Una, ante los jueces penales para la proteccion de la libertad
fisica, la inviolabilidad de domicilio y la libertad de transito; y otra, ante la
Sala de Turno Superior del Distrito Judicial, "en los demas casos decia el
articulo 1° del referido decreto ley- en los que la Constitucidon autorice la
accion de habeas corpus". Es decir, para tutelar todos los otros derechos
individuales y sociales, distintos a la libertad fisica, la inviolabilidad de
domicilio y la libertad de transito. Habida cuenta, es éste el antecedente
legislativo mas cercano del amparo, de cara su consagracién constitucional
en el afio de 1979.

22 Manuel Vicente Villaran Godoy (n. Lima, 18 de octubre de 1873 — Lima, 21 de febrero de 1958) fue un jurista,
catedratico universitario y politico peruano. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion (1908-1909), Decano del
Colegio de Abogados de Lima (1914-1915), Senador de la Republica (1917-1918), Rector de la Universidad de

San Marcos (1922-1924).

El Decreto Ley 20554 del 13 de marzo de 1974, instituyé un llamado recurso
de amparo que tenia como objeto impugnar los decretos supremos que
afectaban la propiedad agraria. Es un error equipararlo al proceso de accién
popular, como sostiene un sector de la doctrina, pues ésta se interpone
para impugnar con efectos erga omnes la ilegalidad o inconstitucionalidad
de normas generales inferiores a la ley. El recurso de amparo que creaba
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este decreto, se dirigia a atacar decretos supremos de expropiacién que
consistian en normas auto aplicativas. El articulo 10 del decreto ley 20554
disponia:

"Si un propietario estimare que no ha incurrido en causal de afectacion o
de declaracién de abandono, podra interponer recurso de amparo ante el
Tribunal Agrario dentro del término de quince dias computados a partir de
la notificacidon del correspondiente decreto supremo de expropiacion o de
extincion de dominio, exponiendo los fundamentos de hecho y de derecho,
sin cuyo requisito sera denegado. La interposicion del recurso sera puesta
en conocimiento del Poder Ejecutivo por intermedio de la Direccidon General
de Reforma Agraria y Asentamiento Rural, dentro de dos dias de recibida.
Mientras se resuelva el recurso de amparo, no se interpondra la demanda
de expropiacidon de las tierras afectadas. Los decretos supremos que no
sean impugnados dentro del término sefialado, causaran ejecutoria”.

Como no se trataba en verdad de un amparo en estricto sensu, sino de una
suerte de proceso administrativo destinado a impugnar la expropiacion de
la propiedad agraria a través de un decreto supremo, la derogada ley N°
23506, dispuso en su articulo 43° tratarlo con el nombre de Recurso de
Exceso de Poder. "El instrumento procesal contemplado en el articulo 1° del
Decreto Ley N° 20554, se denominard "Recurso de Exceso de Poder" y
continuard tramitandose conforme lo establece dicho Decreto Ley. La
nueva L.O. del P.J. contemplara la nueva denominacion de este recurso".

La Constitucidon de 1979 constitucionalizd el amparo y le otorgd carta de
naturaleza. El articulo 295°de este Cddigo Politico sefialaba en su segundo
parrafo: "La accién de amparo cautela los demds derechos reconocidos por
la Constitucién que sean vulnerados o amenazados por cualquier autoridad,
funcionario o persona".

La ley N° 2350623 desarrolld su trdmite. Posteriormente, el Congreso
aprobd la Ley N° 25398 con el objeto de complementar algunos vacios y
deficiencias que se hicieron ostensibles en la praxis judicial.
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La Constitucidon de 1993 conservd el amparo. Pero incorpord reformas que
perfeccionaron su configuracidon actual. Dispuso su regulacion por ley
organica y declard que su ejercicio no se suspende durante los estados de
excepcion, en cuyo caso el juez deberda evaluar la razonabilidad y
proporcionalidad de los actos de ejecucién contra derechos restringidos o
suspendidos, sin que le competa pronunciarse sobre la oportunidad de la
declaracion del estado de emergencia o de sitio.

La ley N° 28237%%, que aprobé el Cod.Proc.Const., “regula actualmente los
procesos constitucionales de habeas corpus, amparo, habeas data,
cumplimiento, inconstitucionalidad, accién popular y los conflictos de
competencia, previstos en los articulos 200° y 202° inciso 3) de la
Constitucioén”.

23 Laley 23506, Ley de Habeas Corpus y Amparo fue publicado el 8 de diciembre de 1982

24 Articulo 1° de la Ley N°28237, del 07/05/2004 “El Peruano” del lunes 31 de mayo del 2004.

CRITERIOS SOBRE EL PROCESO DE ACCION DE AMPARO

e Residualidad (de la Accion de Amparo): Calificamos una accién de
residual cuando se esta obligado a agotar todas las demas vias o
mecanismos establecidos en el ordenamiento juridico para poder
recurrir a ella en busca de una finalidad. Ello “supone el agotamiento
o ejercicio previo y necesario de todos los recursos que la ley que rige
el acto reclamado establece para atacarlo, bien sea modificandolo,
confirmandolo o revocandolo, de tal suerte que, existiendo dicho
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medio ordinario de impugnacion, sin que lo interponga el quejoso, el
amparo es improcedente”. (BURGOA, Ignacio. “El juicio de amparo”.
40°ed., Porrua, México, 2004, p. 283. En: ABAD, Samuel. “Amparo y
residualidad: Los cambios introducidos y su desarrollo
jurisprudencial”.)

El caracter residual supone, como el Cddigo Procesal Constitucional
peruano ha establecido, una suerte de “segundo filtro” en la
admision y procedencia de la Accion de Amparo y que no existan
otras vias procesales o procedimentales que resulten igualmente
satisfactorias para la adecuada proteccion del derecho. (EGUIGUREN,
Francisco. “El amparo como proceso «residual» en el Cédigo Procesal
Constitucional peruano: una opcidn riesgosa pero indispensable”. En:
Pensamiento Constitucional. Vol. 12. N°12, 2007, p. 234.)

Algunas definiciones sobre el amparo: un mecanismo de proteccion
de la Constitucién y de los derechos y garantias que ella integra, por
tanto, un mecanismo de control de constitucionalidad frente al
accionar del poder publico, y a la vez una forma de tutela de la Ley
Suprema (Burgoa Orihuela, 1943, reimp. 2012); una institucién que
estd asociada a la tutela de los Derechos Fundamentales (Fix-
Zamudio, 1992)

“La razdn se encuentra, en primer lugar, en que la procedencia viene
concluida desde la misma norma constitucional. Si admitimos como
posible, que lo es, que los jueces constitucionales que tramitan y
resuelven procesos constitucionales (como el amparo) se encuentran
en la posibilidad real de vulnerar el contenido constitucional de
derechos fundamental; y si ademas advertimos que la norma
constitucional ha establecido que los procesos constitucionales
(como el amparo) protegen el contenido constitucionalmente
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protegido de los derechos fundamentales; entonces, la respuesta no
puede ser otra que contra la resolucion que emite el juez
constitucional en un proceso constitucional y con la cual se vulnera
el contenido de un derecho fundamental, procede interponer una
demanda constitucional, por ejemplo, de amparo”. (CASTILLO
CORDOVA, Luis, Habeas corpus, amparo y habeas data. Un estudio
esencialmente jurisprudencial, Ara editores, Lima 2004, p.111)

e Y la razdon se encuentra también en el hecho de que sostener su
improcedencia del llamado “amparo contra amparo”, seria tanto
como admitir que el juez constitucional no se encuentra en posicion
de vulnerar derecho constitucional alguno, lo cual seria un imposible:
“pretender la infabilidad del juez seria tanto como pretender la
infabilidad humana, lo que ciertamente es un imposible” (CASTILLO
CORDOVA, Luis, Comentarios al CPC., p 335.)

16.- SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL.

Ejerciendo su derecho de accidon, con fecha 23 de agosto de 1999, dona
Mariabel Alina Carranza Rodriguez, presenta Demanda de Accion de
Amparo contra el MININTER, a efectos que el 1.er JCTEDP-CSIL., declare
Inaplicable la R.R.N°502-96-VIIR-PNP-EM-RI-OR, del 26/octubre/1996, que
dispuso su pase a disponibilidad, asi como la R.M. N°0914-97-IN/PNP, del
23/octubre/1997, con la que se confirma la primera de las nombradas,
solicitando se declare fundada su demanda por haberse violado las
garantias de un debido proceso y la presuncién de inocencia®,
ordenandose su reincorporacion y el abono de sus haberes y demas
beneficios que ha dejado de recibir desde su injusto despido ocurrido el 26
de octubre de 1996.

El Procurador Publico de la PNP, absuelve el traslado, solicita que Ia
demanda sea declarada improcedente, presenta como medio de defensa
las excepciones de caducidad y de falta de agotamiento de la via
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administrativa®® y responde la demanda negéandola y contradiciéndola en
todos sus extremos?’; sefiala que la accionante fue sometida a un proceso
administrativo disciplinario, donde ha tenido la ocasion de ejercitar su
legitimo derecho de defensa, pasando a la condicion de disponibilidad por
sancion disciplinaria con R.R. N°502-96-VIIR-PNP/EM-RI-OR, del 26 /
octubre /1996, y si bien adicionalmente fue absuelta por el ilicito penal que
se le imputd, dicha decision no enerva el proceso administrativo
disciplinario, donde se llegd a establecer que la accionante cometio el delito
de Abandono de servicio, desobediencia y faltas contra el espiritu militar.

El A quo indica que la demandante contiene los requisitos de procedibilidad
de la accion, ya que agoto la via previa exigida en el numeral 27° de la Ley
2350628, pues contra la R. R. N°502-96-VIIR-PNP/EM-RI-OR, del 26 /octubre
/1996, interpuso recurso de apelacion, siendo declarado infundado
mediante R. M. N°0914-97-IN/PNP, del 23 /octubre/1997, deviniendo en
desestimable la excepcion deducida en ese sentido.

25 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.
26  Inciso 11) y 5) del numeral 446° del CPC.
27  Articulo 442 del CPC.

28 Numeral 27° de la Ley 23506.-“Sélo procede la Accién de Amparo cuando se hayan agotado las vias previas.

La demanda tampoco adolece de Caducidad toda vez que la accionante fue
notificada con la Resolucién que pone término a la via administrativa el 25
de junio de 1999, hasta el 23 de agosto de ese afio que interpuso su
demanda, no han transcurrido los 60 dias habiles que contrae el articulo 37
de la Ley 23506, debiendo también declararse la improcedencia de este
medio de defensa.

Sobre el fondo del asunto se determina que la sancidn administrativa
impuesta a la accionante ha sido aplicada en virtud a la potestad
sancionadora de la administraciéon y sujeta al procedimiento legal
establecido, por tanto la actuacién administrativa no puede ser calificada
de injusta y/o ilegal.
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La via constitucional no es la apropiada para alcanzar el derecho que
invocada, pues implica analizar sobre la causal de su cambio de situacion
policial dentro de un proceso que por su naturaleza excepcional vy
sumarisima carece de estacién probatoria.?

En la sentencia, el 1.er JCTEDP-CSIL., declaré Infundada las excepciones de
Falta de agotamiento de la via previa y de Caducidad e Improcedente la
Demanda.

29 Articulo 13° de la Ley N°25398.-Ley que complementa las disposiciones de la Ley N°23506 en materia de Habeas
Corpus y de Amparo.-“En las acciones de garantia no existe etapa probatoria, lo que no impide la presentacion
de prueba instrumental o la actuacidn de las diligencias que el juez considere necesario realizar sin dilatar los

términos, no requiriéndose notificar previamente a las partes sobre la realizacidn de las diligencias.
Las excepciones sélo podran deducirse en la Accion de Amparo y como medio de defensa.

De ellas no se correrd traslado y se resolveran en la resolucién que ponga fin a la instancia.

La demandante el 01/ diciembre /1999, presenta recurso de apelacién ante
el Juez del 1.er JCTEDP-CSIL., sustentando la naturaleza del agravio en
razdn que si bien es cierto que las Resoluciones cuestionadas han sido
dictadas por una autoridad competente también es verdad que se han
expedido violandose la garantia constitucional a un debido proceso, la
presuncién de inocencia, derecho de defensa®® y la estabilidad de trabajo,
contemplados en los articulos 2° inciso 2) y 3); articulo 40 y 139 inciso 13) y
14) de la Ley Fundamental y los alcances de la Ley 23506.

Mediante Resolucién N°7, del 9/ diciembre / 1999, atendiendo a que el
medio impugnatorio reune los presupuestos que prevé el numeral 366° y
371° del CPCy el numeral 33° de la Ley N° 235063}, se concede con efecto
suspensivo la apelacidn interpuesta.

Los autos son elevados a la Instancia Superior, mediante oficio del 10 de
enero de 2000 y mediante Resolucion N° uno, del 25 / enero / 2000, en
concordancia con el numeral 34° de la Ley 23506, ordena que las partes
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dentro del término de ley, expresen agravios y que se remitan los autos al
M.P. para los efectos del dictamen correspondiente.

El 14 / febrero / 2000, la parte demandada, expresa agravios sefialando que
el recurso de apelacion carece de sustento y que las resoluciones
cuestionadas por la demandante han sido dictadas de conformidad a la
Constitucion, Leyes y reglamentos de la PNP y al no estar incursa en ninguna
de las causales de nulidad previstas en el numeral 43° del D.S. N°02-94-
JUS?2, tienen plena eficacia y en consecuencia la presente demanda debe
ser declarada improcedente o en su defecto infundada.

30 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.
31 Laley 23506, Ley de Habeas Corpus y Amparo fue publicado el 8 de diciembre de 1982.

32 Articulo 43° del D.S.N°02-94-jus.-T.U.O. de la Ley de Normas Generales de Procedimientos Administrativos.-

“Son nulos de pleno derecho los actos administrativos:
a) Dictados por érgano incompetente.
b) Contrarios a la Constitucion y a las leyes y los que contengan un imposible juridico.

c) Dictados prescindiendo de las normas esenciales del procedimiento, y de la forma prescrita por la ley.

Mediante Dictamen del 02 de mayo del 2000, la Segunda Fiscalia Superior
Civil de Lima, opina que se revoque la sentencia apelada, reformandola se
declare Fundada la demanda y se confirme los demas extremos de la
misma; en lo que respecta a las excepciones deducidas, estas resultan
infundadas.

Mediante Resolucién del 4 / julio / 2000, la SCTEDPL confirmé la sentencia
apelada que declaré Improcedente la demanda del 29/octubre/1999, por
considerar que el amparo por su naturaleza sumaria y residual y que la
accionante pretende que se revise el resultado de tramites administrativos,
sin demostrar existencia de afectacién de garantias, que en el caso
corresponde a un debido proceso; aspecto que en todo caso corresponde
ser debatido en via y sede diferentes.
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Dentro del plazo establecido por ley, la demandante al amparo del articulo
41 de la L.O del TC., presenta “Recurso extraordinario de Casaciéon”,
cuestionando la resolucion de vista; el 07 / agosto / 2000, se concede el
Recurso extraordinario que con el nombre de “Recurso de casacién” se
interpone, y en consecuencia, dispone se eleven los autos al Tribunal
Constitucional.

El 21 de diciembre del 2000, el Tribunal Constitucional pronuncia sentencia
respecto al Recurso Extraordinario interpuesto por la demandante, contra
la sentencia de vista, del 04 / julio / 2000, que declaré Improcedente la
Accién de Amparo y Falla Revocando la recurrida que confirmando la
apelada, declaré improcedente la demanda; y, reformandola, declara
Fundada la Accién de Amparo; ordena, que doia Mariabel Alina Carranza
Rodriguez sea respuesta a la condicidn de actividad de la Sanidad de la PNP,
en el mismo cargo que ostentaba.

17.- OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB MATERIA
DEL PROCESO.

Con fecha 23 de agosto de 1999, Mariabel Alina Carranza Rodriguez,
presenta demanda de Accién de Amparo contra el MININTER, a efectos que
el 1.er JCTEDP-CSIL., declare inaplicable la R. R. N°502-96- VIIR — PNP —EM
— RI — OR, del 26 /octubre/1996, que dispuso su pase a la condicién de
disponibilidad, asi como la R.M. N°0914-97—- IN/PNP, del 23/octubre/ 1997,
con la que se confirma la primera de las nombradas, solicitando se declare
fundada su demanda por haberse violado las garantias de un debido
proceso y la presuncién de inocencia3?, ordendndose su reposicidon a la
situacion de actividad como miembro de la Sanidad de la PNP, el abono de
sus haberes y demds beneficios que ha dejado de recibir desde su injusto
despido ocurrido el 26 de octubre de 1996.
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La demandante indica que el 10 de setiembre de 1996, denuncio ante el
Ministerio Publico, a Juan Emeterio Ari Mendoza, su jefe inmediato
superior, por delito contra la libertad sexual, aperturdndose Proceso penal
con mandato de detencidn.

Por dichos hechos fue sometida a un proceso administrativo disciplinario y
mediante R.R. N°502-96-VIIR.PNP/EMRI-OR, del 26/octubre/1996, fue
pasada a la condicidon de disponibilidad y se le apertura proceso penal en
la Il Zona Judicial, Segunda Sala de la PNP, por delito de funcién (contra el
Honor y otros), el mismo que fue derivado al Cuarto Juzgado de la Il Zona
judicial de la PNP.

En ambas instancias fue absuelta de los cargos imputados y aun cuando
presento su recurso de apelacion contra la R.R.N°502-96-VIIR.PNP/EMRI-
OR, ésta fue confirmada por la R.M.N°0914-97-IN/PNP, de fecha 23 de
octubre de 1997, que fue notificada el 25 de junio de 1999.

33 Ver, expediente N°4080-2004-AC/TC. Ica. De fecha 28/01/2005. CASO: Mario Fernando Ramos Hostia.

La parte demandada, solicita que la demanda se declare improcedente,
presenta como medio de defensa las excepciones de Caducidad y falta de
agotamiento de la via previa®* y que la accionante fue sancionada
administrativamente por haber incurrido en faltas graves que afectan el
honor, decoro, disciplina y prestigio de la PNP.

El 29 / octubre / 1999, el Juez de Primera instancia declaré infundada las
excepciones deducidas e improcedente la demanda por considerar que la
sancién administrativa fue expedida por autoridad competente en ejercicio
de sus funciones legales.

La Sala Civil, confirmé la apelada sustentando que el amparo por su
naturaleza residual, no es la instancia idonea para revisar decisiones
administrativas que en “puridad pretende la actora”; aspecto que en todo
caso corresponde ser debatido en via y sede diferentes.
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El A quo sefiala equivocadamente que en este proceso constitucional no
puede revisarse las decisiones administrativas, el Tribunal Constitucional
considera que una de las garantias del Estado Derecho es precisamente la
revision judicial de las decisiones administrativas.

En este caso se cuestiona la razonabilidad y proporcionalidad de la Sancion
impuesta a la demandante que motivo su pase a disponibilidad, por
presuntamente haber mantenido relaciones extramatrimoniales con otro
miembro de la misma institucion, supuesta infracciéon que ha sido
desvirtuada por los medios probatorios presentados por la accionante, es
mas, se practicé contra su voluntad, siendo mas bien consecuencia de una
violacidn de su derecho de libertad sexual.

34 Inciso 11) y 5) del numeral 446° del CPC

La segunda instancia realiza una interpretacién erronea sobre el amparo al
sefalar que es un proceso residual, excepcional o extraordinario y que
imponga como condicidon de la accidén, que antes de acudir a esta via, el
afectado tenga que agotar la via judicial ordinaria. Todo lo contrario, el que
el inciso 3) del numeral 6° de la Ley 23506%°, haya establecido que el
demandante lesionado en su derecho constitucional pueda optar entre
acudir a la via judicial ordinaria o, facultativamente, a la justicia
constitucional, lleva a afirmar que el amparo tiene un caracter alternativo y
no residual.

Lo que destaca el Tribunal Constitucional a mi juicio es como la decisidon
administrativa carece del requisito de razonabilidad, es decir, la busqueda
de la solucidn justa de cada caso, y por el contrario es una decision arbitraria
falto de motivacion objetiva e incongruente con la verdad a la luz de las
pruebas objetivas y denota claramente la afectacion del derecho al debido
proceso, preceptuado en el inciso 3) del numeral 139° de la Carta Magna
del Perd®*.
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Me encuentro de acuerdo con la decisidén del TC que ampara la pretension
de la accionante declarando fundada la demanda de amparo; ordena que
dofia Mariabel Alina Carranza Rodriguez sea repuesta a la condicién de
actividad de la Sanidad de la PNP, en el mismo cargo que ostentaba.

35 Inciso 3) del numeral 6° de la ley 23506.-“No proceden las acciones de garantia:

1) En caso de haber cesado la violacion o la amenaza de violacién de un derecho constitucional, a si la

violacion se ha convertido en irreparable;
2) Contra resolucion judicial emanada de un procedimiento regular; y
3) Cuando el agraviado opta por recurrir a la via judicial ordinaria.

34 Inciso 3) del numeral 139° de la Carta Magna del Peru.

18.-ELABORACION DE REFERENCIAS
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a.- CASACION N2 2871-2008/Lambayeque - Accién de Amparo, SALA DE
DERECHO CONSTITUCIONAL Y SOCIAL PERMANENTE DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA, publicada en el Diario Oficial El
Peruano el 08ABRIL2009.

b.- Expediente No. 04793-2007-PA/TC- Accién de Amparo, Sentencia del
Tribunal Constitucional, publicada en el Diario Oficial El Peruano el
09ENE2008.

c.- Expediente N°00813-2011-PA/TC — Accidon de Amparo, sentencia del
Tribunal Constitucional, publicada en el Diario Oficial El Peruano el
05JULIO2011.

d.- STC N°02383-2013-PA/TC - Accion de Amparo, sentencia del Tribunal
Constitucional, publicada en el Diario Oficial El Peruano el 12MAY02015.

e.- Expediente N° 08092-2005-PA/TC — Accidon de Amparo, Sentencia del
Tribunal Constitucional, publicada en el Diario Oficial EL Peruano el
30NOV2005.

f.- Expediente N22050-2002-AA/TC — Accion de Amparo, sentencia del
Tribunal Constitucional, publicada en el Diario Oficial El Peruano el
16ABRIL2003

19.-FUENTES BIBLIOGRAFICAS
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a.- Ley 23506, Ley de Habeas Corpus y Amparo, publicada en el Diario
Oficial El Peruano el 8 de diciembre de 1982.

b.- Cédigo Procesal Constitucional aprobado mediante Ley N°28237, del
07/05/2004 publicada en el Diario Oficial El Peruano” el 31 de mayo
del 2004.

c.- BURGOA, Ignacio. “El juicio de amparo”. 40°ed., Porrua, México, 2004,
p. 283.

d.- EGUIGUREN, Francisco. “El amparo como proceso «residual» en el
Cddigo Procesal Constitucional peruano: una opcion riesgosa pero
indispensable”. En: Pensamiento Constitucional. Vol. 12. N°12, 2007, p.
234,

e.- CASTILLO CORDOVA, Luis, Habeas corpus, amparo y habeas data. Un
estudio esencialmente jurisprudencial, Ara editores, Lima 2004, p.111




7
// L

*cmr ~m el S»J

VA

1) cgmo &

>

59\0 Juan ymet ¢
A RODRIGUEZ, pe¥ Lanoc‘ entos
\:;;__(:y”,;rm Ceg chuisioned
‘dirig

S P
7o

15 ﬁuw

o6
Al RODRLGUE” (27)« hermena. de To citoda

\

. Yuego Ge culm‘m ""csu:. *erm a tata"x‘u«.mm ~_'
3 24 no.. num}\\

\otatet decuf«oa QP F

decialers

1\1 go uwrcf"“
i (r:-rb*v-uos

"‘rt:oa‘ —los CLivoS,
sp) es _).L L2 en
105:“,_9&, re\:r:i(no@.
21 no_ Do nmlev' justi !
-——’—' v

ki

i

L]

e

L nlc CA"“.\NU

L]
|44

~pa nn SP‘Q"":\.”:
: ~,-V;gﬂ,. tm_i;;.‘gt en ‘ji_jj,

rmo consecuents 2 L

Annaf-‘;\,\ (Y\avp {5“

;.\1 5 ooMDIT dT;‘.RC*"

/ Ialms ALTL i,/mmn\
_?/ rrgg}_‘y/ K7

T1 U PUKEALLIRIS

u&www Vil-Efar

EOR B T
JUBRIL N '1{)\ e —
vodD, m.nim—\i\h

2% ﬂn“ AR LATTY

S
Cnn ra la Foral. Po.w.a_;. y Cea-
,‘\x.‘ y£.8ENP Juan pmelel Lo ART

C TANZA RUDHLAUED;

f
r"oceso adn ’igu atva -di ciolinar 0y
:_0_45RCA,QQI de 1hsEL Sz y 512-D5

coy, "gque ‘el 095 “';1 Y x‘w‘u..:'.w.,.,

cor,

irio ART uipOZA Y 1e DSp.-

girse & a:mor",cxr ‘en colpeiil

ik i d ot SR E

Sive S¢

casoumctr 5 del
s ar I)‘“"-,‘.‘.‘GCCH

SO’l Cow
TN :'J.g

coio
8 n,,e *)OAC QI
1ol

. 1‘ F v.LSJ“AE.ﬁ thrcd:rap _;_L"m,grx—-——
qu. aviiolcl

- v wa Im_..lg_dg__-;o_s_pktn o ) 1a Ln_s_‘g,tl‘vl}_iﬁ‘—*

cric ARL ".,’.\ DOLZL vy 1w E8

T Av

~3gxe

1ina ¥y € Pre

\4.,,_;_ do e

a1 poriciinice
del »e“vlcx e

tada Ea;swp_,

T
LA5

MMM

d 0“ restauwrantc, Gonde

e hijes, 1o que _”_B__,_

e pLaves 5 falk% ns
vistes en el RRD-
'**'*st‘"*n In

. belilos:
ta o,

yor

W"‘*Qnﬁﬂaﬁba




48

e e 5

to del Conseio de Investipa-
e B T el s T s e T e

/L?/—v‘c;*.‘uﬂf/l)u OyL.l-de 18
£z

- Ly r ~ - A
ria Juridica-VIIRPIP, on el Dic-

pinado por Ll Coronsl.PiP Jefo 'ds la Unidad
~Arga de_ D 'S-::A&f—‘.’l'mi’.“\’P; = =

| ]
B
,.‘
1’
L

ocinling,
estigio Ingti-
2102 Que se log impusiora

: :
- ¥ ,
- o e

B el gl S R o

B ; - e T K VR

=3 \ : o T

Vl ;- -

. \

5 4 o

» , ,

[ B { .

. :

fl 1 4 : '

B .

: , ) ; - IvIoIaNr ¥300d




49

RESE

W Q/r

RPJI
LA

LRPUHP/ LH—Ra -OR

347 HAVARRAQ
GENERAL PNP
‘;9@?@%’ STEHBRCARE A sOnAL |

A /// / Tamcn!l/dc.ls g
| e . +f @

wiusaivi Geiiofas Gb jk

\_/ -(fd(n/é/‘c MZ L///yl{AZ(‘ﬁj &2{{/ Poiicia Macional dai Pare

= YA ks Aa 1647
S 2 /oW ro 22 dz Ocinhre de 1097
Hbng 14071/ Pl Lluim T

Visto 1a aa)d #0

> 23 solicit de fecha 0201098 con Registro
NO A-121-5842, media; wte la cual la EZ_AE. PRFE. (D) Mapﬁxa
CARFANZA RODKI L:UL_,, lnLerpone Itecurso de Apelacién copﬁi‘a 145
HR_NO &0 VIR TuH-Ri- Ok, del ZGOUTYS . 5 f;‘\
: R s
CONSIDERARIX Rl o
_ ) SE
N\ Que, la EZ_AE.FNP. (I') Haribal CARRANZA RU%A:W‘"
%\ pasd de la situacion de Actividad a la de Disponitil {dad por
fu,didu I;q«,;piuwx ia, mediante N, HRL ~VIIRPHP/EM-R1-0OR del
L,U(,fi)b per haber inc

noeurrido en :brav(,zs Falbus conr"a la Moral
olicial ¥ Contra la Diznciplina, afectando serlamente el

H onor, Decoro vy gpr estiglc ux«uilu‘.lonai el haber mantenido-
relaciones extramatrimoniales con el  SOTZ . AE.PHI. Juan M
Emeterio ARI HERDOZA, tratar de sorprender al Comande PRE. | :
Al

haciendo iub‘li"uLaC_l__O.uL‘_"X__-l-d_Lakt% hEGer —Eids VicEIma de {7
violacién sexual:

Que, ) la recurrente, interpone
Hecurso de Apelacién conira la Resolucion. Reglonal antes
menclienada, argumentando we se ha transgredide las hormas
a8 fales Qe piocedinienios en Su . expedicion e incurrido en
abuso de dereecho al no valurarse las pruebas prese; ntadas; sin
embargo de los actualdos fliuyve g ue la Resolucion cuestio cnada

& ha sido > exredida gbgercing o _LM_“‘{EX s formalidacdes del caso

& S T T .

o ¥ en cat,\ icta aplicacion de loso d‘mj_nima_l&pal ,U*enEen i
én Institys 105 al Baberse[ Froliadal-durante el rroceso de 7, ...

"“'“°“ sack uuu(.‘ I omenienido relae 'ugueLe.d;."mna(.ri.no_n_;_g_tg:.. e o

con "Hﬁo-ml _del propio Inglituto;

conforwlidad al Ari. 1680 de la Constitucion
2105 concordante con o3 Art. 890 de) Texto
de ia  Ley Qe Hormas (CGeénerales de

dministrat:vos, tado por ’“.ZED 2-24--J08

-

<

ABado por el Apesop Juridico del
aterlor wediante Informe RO 111¢




i

]
i 3/ Lo
! Prlicis Maes

5 Mzcionsl del

orinsdo

Lay
Haciong) e 1 Perv

3E RESUELVE

fericalo Undoo. - Declax
Interpuesto
cantia l Po

Apelacian
RODIIGUEZ .
260CTos, pPor carecsar
la via admingt 3trativa.

Registrese,

itha, £30CT.1997

£ COPLA FIEL DEL OBIGTRAL

,_.—————-—-—"“—'
DY Tu"ﬂSt”M"ANulGOSO
- & ﬂ. FINP,
ol elalio Canaral del Hinistarlo
u"m e} v

¢zl Interior

e )

~

FroymesLo

de fmntento legal,
uotento legal

T L

Fer.

o el Pirecior

For la EZ.AE_PHE. (1D Mar ibel Cang
ULN2 56L-96-VIIRINE/EM- Ri-Qf

déndoge POr agg

Conunigquese v archive

.................... S G
JOSE VILLAN|E
General d'tj O. Isién EP
Winleyre dal ! tsyior
.l* \
l IT:ED/«'.T:\L O DE LA DI Eccin
DE P;.:.AONAL DE LA PCl 1y
/ NACIONAL DE pepy,
S;} el docomcii, Qne se pregey
2 Vista eg Copia fiel def origin
Lima 2 8 g

U, Jqqq

:VO

'chn'as( N. Hel

Sy Gy pap,

CIP. No fgagg,
FE

EDATARIO DE 132

: DIRPER . pyp,

l

Seuerzl de 1 P
BT [nﬁf)r'r--g_r_‘_r_ f‘rurp,,&'

5

0

aoom

A U e~ ) e N e

o



PR

...

b

R By

ARRANZA RODRI -
9%—97-*\% NP de

’
Z,

Se expide el presente, a séliclitud de lz parte interesada.
,

Lima, 25 JUN 99.

TON R Z H‘MDOBI\O

o A=
Comasndante rine

ﬁora’ stctphnz

: ~
i Ay
Prea e d P
Fa~ o
IR, 3 5

M4 inszs ﬂg‘,{/‘v"rﬁ LArRAwzA KodEisuze (D)

51




» -

- o

FIII | _B |

52

B3 GRE SPNPL, en

dilsponibilidad,

CIF L NMIBEZZ229 0 66

“en el Jr. José
) 270~ Urb.

distrito
ante Ud.
presanto
Que, en

RECURSO  IMFUGNATORIO

10n Regional MN*SE2-94-VII &,

100

de 31296 con 1a‘ ual me
4
<l

la de

ere
ery

Int
impu
apel

Fegione

=
con
diqu:

tiempe

DE APEL A

plec

Condevilla

solucidn Regiongl materia de &
rte va donde se sefal

lus fundamentoe




53

amigo o e =
; afirmar que el FINF
- me suministro en 1a bebida
%5

ue fue apro nor el indicado sub oficial para
Q : I
criminal. Es

1994, deje

3 por 10 de
&
ceptada una dEOUNC vertal Frimere @ 2%
Frovincial Fenal. de i Lima; ino  tutelar del
jeteric Fublico colicited al Sedor Dirgctor de 1la

Oficina de Medicina ELEgal rea persona  un
‘4 = e de reconu&%in»ieﬁto iegal 5
- g;n&cclbgico, adamaﬁi de ciras;: dgo de gsia
ﬁ %,7 indica * LES ES . EI]_E)’.TF\Z{;A % ¥
. S%‘ TUMEFACCION REGION MaSTOIDER LERECHG pe 2% 2 )
{; FQUIMOSIS  EN EGION ‘CERVXCAL ANTERIOQR DR 1 it
)1

AMETRO,. TERCIO MEDIO CARA ANTERD ENTERMO, E INFERIOR

.l INTERMO ERAZIO DERECHO Y ANTEEBRAZO  1ZOUIERDU, CoOMe
5 Fi oMUSLOS Y F EN. N 41 DEDLS AT X2 o

DIAMETRO. MAX ILAR INFERIOR

CONTUNDENTE

SIONADD  CON AGENTE

b £

!—; 3 REGION  DCCIFITAL. oc

médico  NUATT7-M). Asimismo el
leq del 11 de

setiembre osl  &fo BN CUurso,
impresion ungueal region malar

Equimposis

mentoniana

diAmetro hombro derecho. Leve
;

musleo derecho. riaciones

bien es

wentonianas.

—dosaie

il
weem

gue las
Aviotuni g338d

fectos sedan

dbetpay

3%

——




1.

&

(2

1) e

CUuancs ce
nos can  un indicativo fehaciente

LMisme los examenes que se detallan en el @i

que

que

sido
de YIGLACION SEXUAL, teniendo como autcr

ELFNF JUAN EMETERIC

consumacidn del oportunidadg se
denuncio ante 1a !

enal de

Lima. Y no se puede afirmar tan orondamente que al no
1

ml ausencia en mi domicilic ante el

is hijos y el mio propic hava referido que

ocue el Yo

S0 oportunidad

al'autor LE este denitrimte hecho v de
forma verd limpiado. mi honor de mujer y
E5tes motivos mi general es aue rdcurre =
Tormul ando el recurso impugnatoric de ape

en S
coma csal de la nedida

adoptada que, incurrido

SO TroA




55

acion

tua

ARy

¢

a

1

TEXSELY

1

By AL

B
L

1

s

I
<
W
o
>

D
c
2}

=

per

mx

[¥
i
-

N

ap

i
7]
i

EEEEn

Ul

i

en i

Ga

enta

J

nficim

Yne

alo.

ndGy =7

Cila

~Cs
i

mt

(=

o

1]
5

[w]

que

%
-
vl
W
9
(7
Q
0




56

patra ser in

ara o mi o tratamiento y r

cstancia de Alta que me

sdrtamento de Salud

de Junta Médica,

del Heozpital Central

A A VST TN .
CUit e Al oS w

darlie &) trémite

Ley de Marmas

s, D.5, N°Q2-94~

l€tlfla yue eEspeiu ailanIar

0z

MARIBEL CARRANZA RODRIGUEZ

CIP N*it/73%

violanr ¥3a0d

\
3
|
o
e




57

Ty

)

2 3

:
N
i
\

‘A DE RENITICIA VERLOL

~roct

a tardo del dia diez do Scticmbrs do “\J NOVETICT

ALINA

13 Pamera Fiscalia Provinciai Penal de Luag, T‘v“”v"l‘

anl s Sla

”Mu/\'\/u\ ”UD‘U\‘U 22, sin documentos pcmonn‘rs a la visla, quich so acuerda de
identidad N°187739, ,)cn_ncuq ‘e a la Policfa Nacional del Pert, quc

q,

'o de Dspecialista de Scgunda do 1a PNP.. trabajando aciualmenic con

Callag PWP. y domiciliada eu Tusé Darrclo W°270 Urbanizacion
')mJ:to de San Madin de vorres, con ¢l objeio de denunciar penntmente al
UAN.EMETERIO ARI MENDOZA, quicn trabaja’ como Jefe de Bicnes

i

del Polictinico Vipol Callao, por delito Contra la Libertad

il - Violacion, quicn abusd sexualmente de la agraviada, asinusino, con mucho
nticipacion esle sujele s¢ fiabia ganado Ii confianza de los familiares de n

tiempo de 2
i e asi como ésla nusma, razon poi ia cual ol dla de los hechos 09SET96 a

liodia, &ste la acompaita a realizar unas diligencias cn compafiia de su henmana de’ 1.1
aproximadamente a 1as docc del mediodia invitandolas a ambas 3 \xmor‘mr

1as diligencias a las

lupuu de csto sc retird con cl denunciado, lenninando de realizar
; cunl nuevamentc ¢l denunciado la invita a comer Y lo propone

~onfianza cs que la deponenie fo acepla pc:o con i

quince horas lucge

<

b-:a.\cr' una i n,.,.x, CHNG T
{a pascosa, €8 asi Que pasados ¢l iempo 8¢ ponia mis £argose Y
ln cerveza R su vaso, pesiciorments 1a deponente no recucrda

< WG en horas dela madugada y que enconlrd al denunciado
¢ €sta, r*l’m por la quelo comicnzd 3 araflar cnla cacay en diferenles partes del
aci como le mordia el hombro derccho al denrunciado, posicrioruenic @ Cslo cl
jara y que lc iba a pagar una ropa aracion Civii €3
decir tatando de sulucionar ¢ pr ablerna par a lo cual le pidid que csperasc €n ¢ hotc! por
cuanto cl gc 1ba a reportar a su g, s ¢ ub:\rgo gc llevd las cosas de la deponente, 1

, su

ciado le rogé de quc no lo deny

pudicndo salir la agraviada,
denunciada al hr)\c’x on donde le da dincro para que s¢ traslade a su casa la agraviads,
wresenle Ja agraviada cue con- el denunciado nunca mantuvo relacioncs amviuses
preswmir que existia un romance, que 5¢C sxcnl' avergonzada por todo los
ismo solicita que ae oficic A la Inspectoria de a I Policia

hace p

.1.\{‘. v
margen de a sancién peral sc fc ap sligue las- medidas

con Jo concluyd la presente dhqcnc.n finnando ks

< 1a schorita Tiscal provincial de Tumo.—---———""""""""

(s atn por ¢l cslada cn que s¢ cncontraba, regresando cl o




T T T T —— ey |

45

e § . pyniEA
: -t

POLKHA’ﬁ;C! NAL Del - PERU
Dii reccién de Apoyo Técnico
PODER: JUDICIAL SIVISION DE CRUMINALIS TICA .

AV AT 580 Nuigguliia - Lima RESIARERE & p RN RS I D 1

TOXICOLOGICO-DOSAJL LYILICO . i /06

L i ) PENAL IE -TUTG0 |
i ' ' 2
b. PE : S5 - vl r)/ ﬂo :

IIYCIDE“J L- - 19}00 i"-‘CiiI/l:f ‘09 SET9G6 . : 7 A5

‘D, HORA pb”La'iouA S e 2100 g 70%5T°5 e
. GLASE DE mupstma L ; bRTEAG- : T :
¥ compucron - | ; . ELLA MIgMp® e .
; L : ,
&, Lorsena romaps 4 | MAITATET ATTNA OARRANS. ROTRTGUDE
: . S . » ‘\_ SRS ' . :

K 5 5 3 1
f DOSTDETE. T s .
IS DE DROGAS z KUSASLYY WENZONTAZERINA, :
! i
3 2:\— ~ bl mr T T \?T(IT %
L., DOSAJE ETILICO i e :

T QPERVAGION ' »‘zs bonzo iazo*z_pau £on. pzu: Lpioo~
Uy hcév.uccu, ‘()Osuen e’ec»o i

iBedanto y_l‘eln;,u ';, _er'\”ao ‘*
“Ouando pe admd }i L‘,_- 0:1 S

oot
o

2254

”'J'urn I-u-.an.,,.m Lo F .y

f WS :
Latdiden Carsines




[ RS N AL
o

2.8 )
\'M// /

FHED A

I
3
e \,C

\‘79 Modtow 2,
AL A R

‘RIG " PUBLICO
JE M ZLICIHA L,ﬁCAL

‘G’ : atrp!t (1) et
a Amaa o MANIZE L giieds %
Lkeaain

s 0 A PSR 11 3 TRANAR

AA\TI"';Q

LLIAMS'
c. Wi T,
uuk»o

59




{

|5 s

[}

e

%

TR

)

Ly

[ e

L CARWANLA puunLoubs HOTIFICACIORES DEL f\C
CAS LA TE Lo > -CENTRAL DE ROL h
LS LI .

~eas

CONO NORTE DI N
LI CORDOVA | an
ART MENDOZA ST
DRANZ A RODRIGUE

CARRANZ A v

o, /p.. LIBERTAD s:z:m~ — VIOLACION.

; SFQUEIROS V

\ N

RESOLUCION NRQO

AN B
oo : \JOL, "x" IRESY
Independencia, vetntiocho de enero SUD - ivnres v./) 'W‘\” M‘ Lo
£ . A H Sala Supeng er a
de mil novecientes neventiocho.- 7 10 ‘l“weuuenzaco
; Lrrne VO UTSTOS, th. 15/ causz  sin inlorme  cral,
A AR K NINT 8 LSRN e A

o como ¥V oc:} Ponente c’ Sefor Docter VEGA VEGA. en aplicacién dn lo

i ticinca del Tewte Uinico O ado ¢ la
puesm cn cl inciso §r"wmo ccl articulo cuarenticinco del Texte, Unice Ordenade de la

ﬁ
2.
I
A
w2

J
o

=
@
82
~
=1
wn
Lz
(0¥
~
W
3
&
2

¢ Qradnica r_!(‘l_Podér Judicial, con lo expuesto pe

e : & R Rer R P (o fi i
m’nﬂnro cero cero .siele guidn noventiocho, su fechz veintiséis de dicie nhre de mil

e X o . =it 5 ; NV W . RINMTY 3
‘ ;’ni novecientos aoventisicte a fojas ciento treintiocho; y LCONSIDERANDO - PRIMERQ:
| 7
t ] / = il ! Penal al f i <
b AQ0e de las pameras p Woria r ¢! Sefior Fiscal Provincial Penal al fopmalizar su
| RCe, fe las primeras pruebas aportadas por ¢ oe ‘
G s

1 1 el 1 ~ ar | hm fin =
eduncia sc evidencian sulicientes medios de prucbas que vinculan sl inculpade Juan
e .

87 Emeterio Ar Mendoza con la comision del delito Contra la Liberlad Sexual, en agravie €+

nza ?ocmc:ucz o]CDdO particularmente mcvar:" anotar ¢l certificado

jalrocientos noveniisiele guion T, refaiive al vxainici

wracticacda n

1hre de mil novecientos noventis€is auienie

jez de seti
ciado, en CUE‘&E aparcee uma seric de lesiones, csquimaosis y fume jaccitn
iado, en ce

ilar inferior dcrccho. esauimosis en reeon

R 2. (g U SP N\.u.,m«qnc an 2!l mav
ICoiou Liedidiud Goiilas, CO8 £0ct TR

o 1 2 < ",. . = > .ul L oay ~iacle {"\\n
cervical cspecialmentc cn los muslos y piernas; por su parie el denunciaan prosenta

: i hoo 1 B iorelal
i 16 a r derec < nizna iZquEs
€XCOonaciones por wopresion ;mgueal, regidn majar kr echo, regidn mepioman: [PASE

esquimosis en el hombro derecho, leve tercio medio mlvmo muslo dereche v excenacipnes

an en o ceificado médice lepal nomern dos mil

[N

icinco, los moncionadas documentos medcas

setecientos rL‘IIWIIG“hf" “L)ICn La

) i i & i ! mrar
venifican Iz version de fa agraviada respeclo 3 JoTzamIg
i

Que. ¢i co oumere qu

i
14
i
i

I “W““:‘-'LL_‘:I




- .

TEEEEEEEE ...

)

v

eyt

A o

ToRE

e

;\hlrrwn medianie o examen toxicolegica ndmern nueve mil

&5 noventicsic aue realizado of anilisis de drovas a la avrav tieda resudin

esitive para la b C'Pod) azepina. de acuerde 2 la prosuncian de esta en el sentida que se b

‘administié dicha droga-para permihriz‘ sohalencia y Tachiitar fa vialacién:; QU

nesar de las moltiples rruc,"‘( quz correberan fa v craen de fa s

uraviada,

dee o cual ebviamenle debera menjuarse . en ia

rolundamente  les h«?.r?ms denunsi

a un intente de evadis la administracidn de

e dehe ser merituada al memento de reselver el ingidente;

cesn, nera implic

~

precedenlemente expuesta, habiéndose cui wuiado 108

SEXTQ: Que en las circuns
presupuicstos procssal | seiialados en el cienio {reinticinco del Cadige Precesal Penall
REVOCARON: La resolucién de [olas ochentidés de fecha veinte de junio de mil
novecientns noventisiele en el oxiremo que decrela mandalo de comparecencia resiringida
contra el inculpado Jmn FEmeteric sri Mendoza, por cf delit Conl/ﬂl’jl_,a Libertad Sexual -

de - Manabel  Alina (“\rr\f‘w Rodrionez; ¥

JUAN

" r‘mu Descomit

'_’:7'

\,f—:_._,—‘;*% A~ K f7'4 2\

61



B G . EAEEL v gy dhe 5994 . B
: Céno dorte do Lima, 10 deo febrarld 19 ‘ﬁ% zﬁﬁf
P OOEEQUAIDIBLIAL R T - *»/m/«
0 Flcko M8 2233-97-n-uR-LlL=0d A

: 5 }

SENUR JEFL DE LA PULICIA JUDICIAL

| pEL COHO HORTE e LIiA

3

PiISENTE . —

&

X ; : W ) . ~

i ile dirljo » Ud, por disposicidn de-la sala

tgpeciallzada Penal del Cono Norte de Lima, a £in de co—

municarle gue se ha ordeando La itmediata uoiceciln v —

coptura del pr.cesado JUAN EMETERIQ ARL MENDGZA, natucal

|

de Lima, soltero, oc.pacidn: sub-dficiel Tlcnico de se—

‘gunda PHP. identific

ade con Constanclia NO1346-DIPEN-DAPSL—
PHP del 26 JUL.9G6, domiciliasdo en el -Jr, Guerra fHia.t-2-

Lurd

I IO VAT Y VR

i A 3 YOS o g S ST ey & E e e P
Lote 08 Urbanizacldn "Morigcal Clceres” S5an Juon de
: i ; o ; ~ b -

qancho. En el proceso gque se le algue poar Pelito Contr
ARG DT T TR DO R

Oy
la Llbertad Sexual— Violacilin Sexual en agravio de Harla

S

bel Alina Carranza Sutlerrez.

. Suchd
/))'
2

TEEEL:

Licos Guards a Ud,

=
=5

Y
5
==

i

F e 24 ,,‘(/—')

! P et

L AR SECA YT A,

3 S o e e T L

t ,‘QY/ONO HCRTE D .o.».DEL
VA4 AN FArTS
\e>te SN /

7 ~\,_'.‘_; N
N T 857
S =




63

S Wl W
S aR § s oo e
o3 7
I S e = < »
. n 2 . >
R R o
o Voo e o
e o g =
RN .
o SIS ~
& 4 . . " ¢
b Bl S T @
o A ~
0 : o
- o i
o~ zy
- 2
o 55 o
£ 5
N 3 i

—
. S R
3 i s s
i i B Tl i
: = Y g O 5
. k7 i e = 8 2
M mu e B 1) _.w & ke o e e |
: 4 g oy Ty M B :
= < e S i ;
| s = & a [ o~ ‘ -
; e “ < b o R - >
i = & Sa oS = w
; = £ - 3 ono@ 2o P o =
i o S o4 S oo 3
: - fes e o o n.“m. = {7 ST 3 £}
oa E— ot ¢ 5 i e
- o {3 . ¥ S v
% e 1S 3 : . %
R I \L . e A
o W s t =
o RN ; A :
O a Y o 4
el & o . ;
= 9 = 3 a, i
= | ¢ TS . ! i o} () i<
S g W A a AR g
P e e Qo g O
o 9] (%4 o - oy \
& D w4 B G 0o w A nu
& S B Z H w0 2 = JONY
o e e e TR G 5 4 ©
T ATE s o A SR Moo
SR T i : o) =
9 5 o 8 . o n= 55 a5
e $YT ey e B > 254 i - = [e e R J
: P I O~ S e e 2 5
o Ay BT T st i TR LIPS IR PR B2 YA el




T ., 59
3 > - 05

e

OALVEZ, sie
ordenes
A mninliwien
ke q S i
Beiones, hechos gue no llevaron. o :
éc a folios vinlicineo, Cipdubnhidos Ve
g vrobaldo gque lozs acuszc :
5; Cacrito ARI MERDOZA y Hardabel Alina CARRAMZIA: RODRIGUEZ.
t 5 - 5 3
[cron de comisidén el dia nueve. de
- gy
besentos noventisels, en Jdistintas
k : o s
3
K o
I Mol
3 5
era la
E
cn ocum
piones
1
jucnt ldos .
i %
os zelenticnatro :
i e
ze Yueron e almorzar #
zrmana de la acuca e
o de -vielia . auien ;
e
v lafinduce & W
verse a2 folics.die
-Eatd
[y

TRV .




o

= L\‘/\-‘7/‘ 7/
e Ny
AT A= ; \\/ o

SRR e —— Y
[‘. LS é_\ i

WRIFITY

> toxicolbgico  did positivo para
vers a folios cie AT
3 i entre ..:los;: 3, - aprovechandoze.  de Lac
circunstancias ul estarcen.estado de incongiencia, lo gue dia

E ARLZHERDOZA, fupen

oY,

o en

ciento

TN VR TI

w. Y CORSIDERANDG -5

; SR s E !
obraien. auritos, gque .
. - R~ o e o M

els, i ellacusado Juan B

< et e 0 9, 409 i+ b e oth

erior - de

fienestar Patrimonial

JCARRANZA RODET

oji-despues de ha

aadinz por el jefe
&5

Hédigoe Masimo RODRIGUEZ GALVEZ -

3 Salir juntes ya que o iola g
b MElones encomendnda




‘-

»

. Y

T I T

induce a

spues de inducirla ac tomar lieor.

acusada poniendola al estads de

‘Instructor Administrando Juzticia a Nombero
acusada Ezpecialistas de

Nacional Maribel Alins

OMUNIQUESL .~  TOMESE
gﬂ:ozz TRIBUNAL EN CASQO OL HO HABER APELACI
s : / ey i
/’N\\ ] Py N
: : Lkl e A ey
—\ {/ e _,17 S -
o g a i

'J

— oo G el A *

/

it P
..w;,»-)”(wf““

=0T 1602 v %

Wi
sieeesre S ¥4

/Orﬂ,,,{gthﬂ(/ ﬂa“/fﬁé“' : C'\P- CJ] PNP

C} pNp . N wln defrodn Aln

ucler 4o, G
I— L~ d U2

Lt *,m.muw wx 200

EI~ZIPAD~I

B all

3

66




»

[
’

»

»

-

w1

»

‘bxmn,

. m

-ha\,

67

fq &ur"ho.m

A2203TR7

T
EXV’ No .

P e

VL,
: Mt.yor J i”\?
e S Relalor  Set 1etalis

YL PRE—iés 2 g
yE‘ﬂt‘trEr de o:tutre de B
nOVE“t thc...///

3 1 ﬂDVhLlEntDa

58 EnRE 1da
gido el Alegato dE
1 Dictamen del aEn
e fonhdo ﬁe;comoarge.

r,_tgsmﬂ,
de Segunda Auxllia
11n;\ CARF!«HWQ RO

o Necoro

fatoiniel ey

"‘ontru

JfﬂﬁQECuMZ_jKLJﬁﬁtrUQ igng tDOa

stablec94 que el dia nueve dE i
’ nOVEHtlsE;S cuanudo ia S
quéfd inmediate Sub Oficial.

acignal Juan ARI tf""“\&:) e_,»m

,novecxenthu»
com‘s onada por
Sequnda. Folici a: N
rcccién de _L'"

dili igentias
Dtorgandc“' “la phpele 2 de: Lom;~1pn

que fue \"‘.Judc par ei Jeie jk_g .

rale*amente sU eqcausadb's
f—\R‘i

0

Dnal

TUan
vuan

egbian_ser _Jm;LiQﬁm ED_JLLEQ_QL«aupa‘;F
‘de;~motivo' empero. S8 ponen Fdﬂ~rf
realizar otras :activida des-asiml.m es
qQue por estos hechos ad a“w1n~=t'at;van|;;_
,ge sancion ta; como se puede apreciar a
Y © treinticince . de. autas ¥ que
2 empiarl~mLo.is dada la naqnlcuu
Dnslgulentm es’; procegdente la ab,ult
,‘e:sl uej: poriegtas razones ex
tre x \1”j§ cometxdo y
: absolviendo S el

el Juez ;neructor
tando a las atr‘buc1aﬂéé

do: LEtrd “g a

a .

"é‘tas trﬂlntxdus dgel Lo:;gg 'l
7NFIRMQ”DN 1ia sentencia’ dicta
'Hc\ Cuartc Juzgado --de
to Cl"ru

baxm‘ de fojas cin
'ent‘"‘ncﬁ y .wvuelta, su L
C‘EﬁLDS noventiccho,

de Segunda -




EEEEEEE .

"

T T T T

L

»

ico
vhte e cooha £
eenfrontado, (l
- pecRarIO.

T3, 001262
ot oo Yiags 1o
Coronei PINP

i
rw/m(rw gzl Camcl" “ ) 9;\&}(

- da }us‘\r.uC

sl ““‘“M‘“ _Ci44813] —
’ncf A P20RD A. SALINAS SAL2S
CMDTE, PNP

VOOAL D+ L CQNERJIO RUPE™ION
..~ DX JUSTIOLL H-ZJPRP Ma b
T 558
= T
ga 7 74.9 u/i”“" sod
/ Meynr Cl P'\?
Relalor Sectelario
O ZJPHP—2ds Bak
e ly fotostitica gue tenge & -]

1 Que

“aat ron &l qub h¥

0 TLL L

ca g/;oa/lf ok
Mnyor cl P'\{P

Relalor - Secretarle
1 XIPNP—2dn Eade

CLICF(‘Q e p.QI\i
T o
77 ]
R ‘J?{/,GL/ ' (\ 3 [’
S 7

1
I

i
|
|




69

de {.ima,

i1 N iembr IS i1 oveci . & m
dia cinco de Noviembre de mil novecientos nOVUHLi/{;ﬂ
0, presente el Sefior Juez )y el Secretario Letrado do} P

Tnstruccidén Permanente, se prosentd an-
1

situacidn de disponibi
CARRANZA RODRIGUEZ,identificada con -
tfrentitres cero cuatrc de la Direccidn-

n en este acto se procedid
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Superior niimero cero seiscientos dieci
nueveguidn noventiocho, en la que CONFIRMARON la sentencig

el Juyex Instruntor del Cuarto Juzgado de Ins-—

= CA
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en la que AT a la procesada Especialista de Segun
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beres Militares en agravio del Estado, por improbado, a -
probandolo con lo demas que contien: dicho falla; por lo-
que en este acto se did por culminada la presente diligeg
cia judicial Firmando la presente despues de su enterado-

luego gue lo hiciere el $eﬁor Juez, por ante mi el Secre-

0
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* MARIABEL ALINA CARRANZA
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‘fo ERIA : ACCION DE AMPARO.
Ce ETARIO: VICTOR SANCHEZ,
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= 5RESOLUCION NUMERQ SEIS.-
' 5 ol veintinueve de Cetubre de mil
&\

VISTOS: Resulta de autos que por escrilo de
foins  cuarentitrés  dofia  MARIABEL  ALINA CARRANZA

RODRIGUEZ interpone demanda de Accién de Amparo contra el

ERIOR, a fin de que

se declare waplicable

MINISTERIO DI

_u%‘ccicuios noventiséls qus
isponibilidad, asi como la Resolucién Mimsterial nimero cero
< novecientos catorce - noventisiete - [N / PNP, de fecha veintitrés de

Octubre de mil novecientos noventisiete mediante la cual se confirma la

3

imera de las nombradas  solicitando que se declare fundada su

N
JERR SR

demanda por haberse violado las garantias de un debido proceso y la

los ciudadanos del Per,

o

presuncién de inocencia que beneficia

Al maan Aa
ao

ordenandose su icpusiCion y Ci pAgs

S oramunarasianac U AsrmAc
S ISmuUngIacionss y gemas

beneficios sociales que ha dejado de percibir desde su injusto despids

PRIMER JUZGADO CORPORATIVG TRANSITORIG §U /%
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1

excepeiones de caducidad y de falla de

wento de 13 via administrativa y contesta la demanda negindola v
ontradiciéndola en todos sus extremos, indicando que en aplicacidn de

a la PNP la accionante fue sometida

diante

ponibiidad  por medida  discp
esolucion Regional nimero quinientos dos - noventiséis - VIR . PNP
fecha veintiséis de Octubre de mil novecientos
noventiséis y si bien adicionalmente fue absuelta del ilicito penal que se

decision no enerva el proceso  administralivo

tablecer que la accionante mcurmd en

o fals contra la moral policial y contra la disciplina; de igual

2l delita de

wvicio, desobediencia y faltas contra el espinw militar.
de acuerda a su naturaleza, es oportumidad de dictar
y; CONSIDERANDO: PRIMERG: Que, a ciccios de

determinar si la demandante ha satisfecho los _requisitos de

rte ma/drro 4 la via

. ésta ludicatura advi

nimero quimentos dos - noventiséis - VIIR
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secirado anfusdado

S s i

il a0V £
& i e en w~-‘.<.-:.nnin:»|k (“' Stn
LONVEITINT o

71




i

T T T I T T T T

iy

’

e b

b

agministrativa.

Decreto_ Suprema

(87

iendo en desestimabl

noventicuatro - JU

en este sentido; SEGUNDO: Que, tampoco adolece la_demanda de

cidad, por cuanto habiéndose notificado a la_demandante con la

Resolucién que pone térmunc a la via adounistrativa el veinticinco de

Yoveveey dle: venal shove ~avantimnzua  aanfarma asnata o feia
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1

* cuarentiuno, has de Apgosto del presente_afio que
£\ interpuso su deman rmido los sesenta dias habiles a que

se contrae el aricuio 37 de ia Ley 2

) la improcedencia de este medio de defensa; TERCERG: Que, sobre el

fondo del asunto debe exponerse del examen efectuado a
B NG eIl

r una autonidad

ularon, por lo tanto considera que deb

)
5
ey

nstitucién Polictal, con el reconocimiento de los derechos que

stitucional la idénea para lograr la pres

discutir sobre la validez de la causal de su cambio de situacién policial
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yciencia que Ja Ley faculta v administrando justicia a nombre de la
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Fsnecializado  en  Derechio  Publico, I

ALLA: Declarando
INFUNDADAS las excepciones de falta de agotamiento de la via
orevia y de caducidad e IMPROCEDENTE la demanda de fojas

nracanta cantannya
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¥, N° 18542000
il M

SA!‘A CQRPOPATIVA TRANSITORIA
bPEL\\;_VAUA DI DERECHU PUBLICO

\L\g\a >‘}t<o de julio del dos mil.-
B S )

\ VISTOS; por sus fundamentos: de
conformidad con é?\gictamen fiscal de fojas ciento dos a ciento cuatro; vy,
CONSIDERANDOQ: Primero: Que, como ilustra la docltrina en materia de la
Accion de Amparo, como mecanismo de garantia, su objeto es reponer las
cosas al estado aniterior a una afeclacidn o amenaza de afeciacidon de
derechos de rango constitucional;, por fanto, para su procedencia, debe
acreditarse la existencia real y objetiva del derecho que se prelende resguardar
frente a una afectacion o amenaza evidenle, grave y actual; Sequndo: Que,
asimismo, corresponde relievar como caracteristica del instilulo, su caracier

,,,,,,,,,,, ~ A e~ . & orden. 8!

EXCEPTIONEl, sumaric {carcnie de ciapa ;‘UDUL\JI @) y residuat; en e3¢ orden, &l
proceso, no cabe ser concebido como suprainslancia adminisirativa ni

jurisdiccional; Tercero: Que en ei caso sub-examine, se evidencia, que o que

en puridad prelenda la actora, es que se revise el resuitado de tramiies
administralivos, sin demostrar existencia de afectacion de 'garamias, que en el
caso corresponde a un debido proceso; aspecto que en {odo caso corresponde
ser debatido en via y sede diferenles; por eslos fundamentos adicionales;

Pt e a e LT . R T TR, T o
LUNMINMIANRUIY  ja dUHCHUa 4o nujab GUicnia a viicihiuuco, SU i

echa
veiniinueve de oclubre de mil novecienios novenlinueve, por la que
desestimando por INFUNDADAS las excepciones de falla de agotamiento de ia
via previa y de caducidad, declara IMPROCEDENTE la demanda de Amparo
Consfitucional promovida por dofia MARIBEL ALINA CARRANZA
RODRIGUEZ conirz el Minisierio del Inferior; v estando a que la presente
resolucién sienta precedente de observancia obligatoria; MANDARON que
con ,nnd‘:g eiecutonada que sea ésta se publique en ef Diaric Oficial “El

r‘xzsu‘ai / { érmino de Ley; y log devolvieron.-
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L‘CONSTITU CIONAL
EXP. N°8§75-2

PQSSER"EUm&kL LiMA

r\nmwr\ Al

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Fn Lima, a los veintiin dias del mes de diciembre de dos mil, reunido ei
Tribunal Constitucional en sesién de Plenc Jurisdiccional, con asistencia de los sefiores
Magistrados Rey Temry, Vicepresidente; Nugent, Diaz Valverde, Acosta Sincl
Revoredo Marsano y Garcia Marcélo, pro onuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

"1

curso extraordinaric interpuesto por dofa Mariabel Alina Carranza Rodriguez
contra }a sentencia expedida por la Sala Corporativa Transitoriz Especializada en
Derecho Pablico de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas ciento dicz su fecha

cuatro de julio de dos mil, que declar6 improcedente la accién de amparo de auto
V4 ANTECEDENTES
> = La recurrente interponc accién de amparo contra el Procurador Publico
encargado de los asuntos judiciales del Ministerio dei Interior, por vioiacion de sus
. e Gerechos constitucionales a la presuncién de inocencia y al debido proceso. 3
S )/ i
= L’ Sosticne la demandante que con fecha diez de setiembre de mil novecientos :
5 novenla y seis, interpuso ante el Ministerio Piblico una denunc ia verbal por el delito
{,?ﬂ contra ia iibertad sexual conita su jefe Lunediato supedor, don Juan Emeteric An
// ,// Mendoza, la misma que ha derivado en un proceso penal en el cual se ha dictadoe el
> V\_f// mandato de detencién definitivo contra €ste.

fue, pasadz a la
proceso penal en la I Zona Judlcxa chunda Sala de la Pohvsa Nacxonm del Pcm por
el delito contra el honor, decoro v deberes militares, ¢l mismo que fue derivado al

o Juzgado de la Il Zona Judicial d2 Ia Policia Nacional del Pert.

Recuerda que en ambas instancias fue absuclta de todos los cargos imputados,
pese a ello, cuando interpuso su recurso de apelacion contra la Resolucién ch;oml NS

M

502-96-VIIR PNP/EMRI-OR, ésta fue co..urmwa pu." la Resolucién Ministerial 1\;
0614-97-IN/PNP, de fecha veintitrés de octubre de mil novecientos noventa y siete,

GC 180
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sta el veinticineo de junio de mil novecientos novenla y /
'\9 o
/\

| Procurador Pablico encargado dc jos asuntos judiciales de la Policia Nacianal \
Perd solicita se declare improcedente la demanda, por considerar, prnincipalmente,
a} 1a demandante no ha agotado la via administrativa, al no haber lnierpucsto
reconsideracién: b) la demanda fue interpuesta fuera del plazo establecido

por ¢l articulo 37° de la Ley N.° 23506, ya que entre la expedicion de la Resolucién
Regional ' N 502-90-Vi HR.  PNP/EMRECR v la interposicién de lz demand
ranscurrié en exceso el plazo de sesenta dias; ,', c) la demandante fue sancionada

administrativamente, después  de seguirse . procedimiento  administrativo
umcxpufmno por haber mcumd en faltas graves, que afectan seriamente el honeor,
decoro, disciplina y prestigio instituc cional de 1z Policia Nacional del Peni.

da. sino h

A A

4
s

ey
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| Primer Juzgado Corperativo Transitorio Especializado en Derecho Piblico,
con fcdu veintinueve de octubre de mil novecienlos noventa y nueve, declard

las excepciones de caducidad y de faita de agolamicnio de la via

b U AL PE

infundadas

adminisirativa e improcedente la demanda, por considerar, prncipalmente, que la
fie svmedida nar auwtoridad competente en eiercicio de las

ul pooicn pon o

sancion adminisiraliva
atribuciones que le confiere laley.

La recunda confirmd iz apelada, por considerar, principalmente, que €l ampare,
naturaleza sumaria y residual, no puede ser concebido como instancia revisora de

Amm\c(—anvag ‘

IS

FUNDAMENTOS
i. Que, conforme se desprende cel petitoric contenido en la demanda, el objeto de ésta
es que se declaren inaph cables la Resolucién Regional N.° 502-96-
VIIR PNP/EMRI-OR y la R,so] 6n Ministerial N.° 0914-97-IN/PNP, y en
la

a la situacion de actividad, ei page de sus

consecuencia, se ordenc su reposicion 2
remuneraciones y demés beneficios sociales dejados de percibir.

extraord mdno Y que, por tanto, 1MpPonga coIme condicion 4 ‘m ac
acudirse a esta via, el afectado en sus derechos constitucionales tenga quc agotar | las
puedan existir. Por e} contrario, el que el articulo 6°,

4
B g

judiciales orr*rmms que |
inciso 3), de la Ley N.* 23506, haya esta ablecido que ¢l demandante lesionade en s
derecho constitucional pucoa optar enire acudir a la via judicial ordinaria o,
fa tivamente, 2 la justicia constitucional, licva & sinnar qie S Ampate noiss

o, cuya eleccién {acultativa no tiene otros limites que los
oia estruciura del proceso {en el que no existe esiacion
lesivo dPD"‘ ser manifiesto) y siempre que en él se
conocidos en el Texto Constitucional.

n proceso altemnati
erivan de la pIof
ia, y por tanto, el acto
pretenda ig tutela de derechos subjelives T¢
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PGDE&JU@J&S#&J nismo, t

ampoco resulia exacio lo afirmado por la sentencia recurvida, en ¢l

de que mediante este proceso no puede revisarse el contenido de los actos
iz 12 administracian piedan dictar, nnes como se sabe, una de las

g s clasicas del Estado de Derecho es precisamente la revision judicial de las
dscisic es administrativas. En consecuencia, cada vez que una persona ajegue que

sus derecnos han sido vulnerados por una acluacion adminisbiativa especifica, es
d \CLSaHP (e impostergable) que los jueces ~mas atn si se trata de-aquellos

ctidng de la inrisdiccid

@
o
©
B
("

i canstitucional— tengan que detenerse
necesariamente en evaluar si efectivamente se ha producido o no una afectacién de
esos derechos constitucionales.

Que, efectivamente, tal es la situacién en la que se encuentra este Tribunal
itncianal en el nresente caso. pues al margen de que el procedimiento
administrativo disciplinario se haya realizado con respeio al debido proceso formal
(respeléandose el derecho de defensa, la p‘um de instancias administrativas, etc),
no es ¢ése el aspeclo que precisamente
derivado de-la razonabilidad de la sancién impuesta a la demandante mediante la
Resolicién Regional N.° 502-9¢-VIIR PNP/EMRI- OR, cuyo pase 2 la situacion de
disponibilidad se decidié por el hecho de que ésta supuestamente tuvo relaciones
extramatrimoniales con un miembro de la misma Policia Nacional del Pert. hecho
éste que, a juicio de la entidad demandada, “[..] pone en riesgo el prestigio
itucional [...]", con “{...] ¢l agravante de que ambos tienen compromisos e hijos,

aui s concraiamente o)

189253 t CuCShOﬂE\ aqui, sino concrelamente el

insti
lo que evidencia sus escasos valores morales y una faita de respeto a Ia institucion
[..]; y configura “[...]} graves faltas contra la moral pohicial y contra la disciphina
T

(ue, por tante, ¢ independientemente de que para este Tnbunal Constitucional
resulte carente de racionalidad sostener que las relaciones extramatrimoniales de
persona puedan alectar el prestigio insiitucional o cuinsiiiuyau uuaJ‘s'u«u de /c.i/‘)C:G &
lo institucion, lo cierto es que en el presente caso, no es precisamente ¢€sa la
situacién en la que se encontraba la demandanie, la que en todo momenic, como
desprende de las pruebas documentales gue se ha aportado en el procedimiento
administrative y que aparecen en autos, ha negado que las relaciones mantenidas

~ meadunts Ae e Hkra unl
& progucie ot NG

nrad
untaq,

con don Jjuan Emeicrio Aii Mendoza hayan 3 il &
siendo mas bien consecuencia de una violacion de su derecho de libertad sexual.

onal al dc:hldo Proceso ds

n derechn de defenca v el derechn a la

stenido g uC 5
- 1

; . st A miarcer
Nnaaiite, pul haberic }_/w..“.,.u fete

dad de instancias; tal afirmacidn no resulta exacta, pues como este Tnbunal
ha sido enérgico en afirmar, una afec -tacion del derecho al debido proceso no sélo se
p actica \.uaw*o <€ aiectar algunas de sus gar antias formales, sino incluso cuando

nd
i {(“f:n-—\'l un minimo criterio de justicia, que no es

o

l")

o

5 ia
actamente nm»*mah\n a fravés de.los m-mm 0OS

ceisamente estos prlnC.pxos 105 gue no
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ﬁ;%%ﬁ:‘&:l en au ya que enire las supuestas faltas que sirven a la a 1
policial para abrir procedimiento administrativo disciplinario contra la demandante
y los hechos aconiecidos; resulta claro que no existe ninguna reiacion objetiva,
aprecidndose més bien una evidente distorsion de los hechos. Y es gue una cosz €5
que s¢ mantengan relaciones extramatrimoniales y esas relaciones obedezcan a la
voluntad de quienes lo realizan, y oltra muy distinta es que tales relaciones hayan
sido producto de la afectacion de la libertad de uno de ellos. Si, en tesis que' ne
comparte el Tribunal Constitucional, la primera de las opciones pudiera afectar el
prestigio o la buena imagen de la institucion policial y, por tanto, amentar la
imposicion de una sancion administrativa; resulta evidente que ne sucede lo mismo
tratandose del segundo supuesto, donde la supuesta infraccién no -s6lo no es
imputable a la demandante, sino que incluso se practicé contra su voluntad: El

prestigio de una institucién no se encuentra por encima de los derechos

fundamentales de sus integrantes, Sino mas bien se confirma cuando fos respeta, y
sanciona ejemplarmente a quienes lo transgreden.

7. Que la remuneracion s 1a contraprestacién por €l trabajo efectivamente realizado, 1o
que 1o ha sucedido en el caso de autos.

bor estos fundamentos, €l Tribunal Constitucional, en cjercicic de las atribuciones
que le confieren la Constitucion Poiitica de} Estado y su Ley Organica;

FALLA
REVOCANDD la rocourride, que, confirmando la zpelada, declard improcedente ia
demanda; y, reforméndota, declara FUNDADA la accion de amparo; €n consecuencia,

;
ordena que dofia Mariabel Alina Carranza Rodriguez sea repuesta 2 la situacién de
actividad de la Sanidad de la Policia Nacionai e} Perti, cn ¢l mismo cargd gque
ostentaba, Ordena se curse copias de los actuados al Ministerio Piblico para que gjerza
scianee canforme 2 ley. Dispone la notificacién 2 las partes, su publicacién en

crnic at

el diario oficial El Peruanoy Ia devolucidn de los actuados.

o /‘//7%// .{(?—/—;’f:;.ﬁ
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: P DR S | MARIAEEL ~ ALINA  CARRANZA  RODRIGUEZ,
ACCIOR DE AKPARG identificada con  CIF NS 187739,

B Aen 4AAY Especialista de Segundsa fAfuxiliar de

{faaolﬁ; Enfermeria ge Banidad dE. ia Folicia

Horz; ' 1 Nacional del Fersy BN Sitgacion de

_!E?S&jgf FPARTES | Disponibilidad, con domicilio real en el

i Juse Mariz Rarratn NO 270

Urbanizacidn Condevilla Sefor del

Distrito de San Martin de Forres,

sefpalando domicilio procesal en el  Jr.

Lampa N2 1139 Qficina 22 de Lima Cercadco

o Casilla NO 3038 del C.A.L. sito en el
e s :

4to. pico del FPalacio de Justiciz de

Lima, a wusted respetucsamente me

presento y digo:

Gue, interpongo ACCION DE AMPARO, contra
el Procurador Publico del Ministerio del Interior, pues l2
demanda esta dirigida contra &1 Estado, quien debe sSer
notificado a traves del FProcurador encarg;ds de los asuntos
Judiciales de la Policia Nacional ael Pera sito eén 81 Jr.
Matalic Saincher NO 241-202 del Distrito de Jesus Maria

ce declare Inaplicable 1la Resolucion
1R. PRFJEF-R1-OR de fecha 2& de Dctubre
nen mi pase & la Situacisn de

L

Qﬁggpnibilidad, asi comd 1a Resolucidn Ministerial NO O914-
97-IN/PNP de fecha 23 de Octubre de 1997, mediante la cual

CAL pun
ALy Peg, Eeed

\ se confirma la primera de la nombradas//sulicitanﬁq Que 528
) ;

declare Fundada mi demanda por haberse vioclado 1as

= -3

Barantias de un debido Proceso y la presunciog  de Ingoon

1 A v g,

que beneficia a los ciudadanos del Peri, °€%§9§E§E§E.Jii
pasicion v 2l Fago de wmis Remuneraciones Y

e BT

Eeneficios Soc1aleﬁ_&ahe he dejado de percibir ‘desde mi
acurrido el 26 de Octubre de 199& hasta el

- : & IR e
momento de mi CKeimcerporacion, en mérito a los Fundamentos

ftActicos y juridicos gque paso a exponer:
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1. FUNDAMENTOS DE HECH

. en el mes de Abril de. 19290. ing

Sanidad de 14 Folicxa Nacionail gel Barl | SoND
Ecpecialista de Segunda Auxiliar de Enfermeri SFNP,
habiendo decempeiisdo Yl timamente mis funciones al

momento de mi Disponibilidad en el Policlinico Vipol -

Callao.

Resulta gue el dia (9 de Setiembre de 1796 salimos del
Policiinico Vipael Callao =3 efectuar diferentes
Comisiones de Servicic y esta no las realice ya que
AR ERMETERTS ORI MENDRZA  en su condicidn de ser mi

Jefe inmediate guien tenia capacidad de mando sobre  mi

persona el mismo que me dip la. orden ¥ contracrden

respecto._a la comisitn encargada, siendo €. la persoos

que  tramitd  la Papeleta alida y luego me dijo gue
digha _ comision podraa o dia y GUE N0 82
prencupara.

Que, luego me invita _a _almorzar y al aceptar 1a
intencidn de la recurrente sdélo era de tomar suUs

alimentos con un compafero de trabajo y ademas "un amigo

de 1la familia®, nue &n el discurrir del almuerzo cen
segurs puedo _afirmar que mi_jefe inmediato JUAN

EMETERIO AR MENDDZA _me _suminisirdé en la _hehida gque

tomaha_ . un. somnifero que  me produio un estado de

somnolencia, 12 nue.. fue. aprovechada para dar.. rienda
suelta a su depravada. conductsa criminal y haber sido
victima de una VIDLACION BSEXUAL. Ts por 21l

10 de  Setiembre de 1996, deié sentada una denuncia
rhadl anto e Rremerd FigCabid Penal Provincial de Lima

o gue el dia

y este organo tutelar del Ministerio PFablico solicito
21 SerRor Director de la Dficina Medico Legal de Lima
realizar =z mi persona un Examen de Reconocimiento

Médico Legal y Ginecoldgico, ademas de pirps gue lo

A EL _EXA LIGO. Rro.
94615/54 de fecha 10 de Setiembre de 199 realizado
por la FNP Direccidn de Apoyo Técnico, Division de
Criminalistica de la Av. Arambura - Surgquailo
practicada a mi perscna, donde =S demuestra
fehacientemente que en el ANAL DE DRDBGAS .. DA

FOSITIVO

DINTEPINA,

spn principios

o)
activos de iertas especialida farmacéuticas,

80
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=Tecto sedante y relajante: llegando
efec v

Cuando

i

r ia
s dosis. Esto se sinergiza con
=

a deo Alrahal W ma nosaac

ETILICC Hi STADD ES NORMAL , esto quiere decir que

mi co-acusado en una Tforma premeditada me
suministrd la BENZODIAZEFINA v las Relaciones
Sexuales®no se realizaron con mi consentimiento v

para obtener su proposito me puso  en_estado _de
inconsciencia por lo que fue imposible formular una
“esistencia total y enérgica como estd probado.

Certificrada Médicn NO 40712 Ao $nckn L0950y
practicad= a mi persona, donde el resultadc indica

SIONES EXTRAGENITALES : EQUIMOSIS Y.  TUMEFACCION
REGIDN HMASTOIDEA DERECHA DE 2 X 1 CH. DIAMETRO;
TERCIO MEDIO CARA ANTERD EXTERND, £ INFERIOR
INTERND EBRAZO DERECHD Y ANTEBRAZIO IZQUIERDO, ASI
COMO EN MUSCULDS Y PIERNAS EN NRD. 11 DE 05 A 3 X 2
CHM. DIAMETRO, CONTUSIONES MAXILIAR INFERIOR DERECHA
Y REGION OCCIFITAL. OCASIDNADD CON ABGENTE
CONTUNDENTE DURO.

Certificade Médica N2 S08-HCH de Tfecha 20-09-9&
practicade a mi  persona donde el resultado del
Examen ESPERMATOLOBICO RICAUIMICS DA _POSITIVO.Y EL
HICAGBCOrFICO TAMBIEN DR FUSETIVO.

Reconocimiento Médico Legal NB 2738-L de fecha 1i-
09-946 practicado a la persona de mi co-acusado JUAN
EMETERIO ARI MENDOZA donde demuestro aque me he
defendido hasta donde las fuerzas me permitieron,
causandole ciertas contusiones en su rostro Y
cuerpo que son : EXCORIACION POR IMPRESION _UNGUEAL
REGION MALAR DERECHA, REGION MENTONIANA I1ZQUIERDA.

rOuAY sy e

LEUINGSI5  AFRUOXIMADAMENTE L. DIAMETRO  HOMBRO
DERECHO LEVETERCIO MEDIO INTERND MUSLO DERECHO.
EXCORIACION TUMEFACTION @ COM . REGION MENTONIANA,

nspeccl idn Técnica Criminalistica hecha isale ) -3
ivisidn de Criminalistica de la PNF de fecha 16 de
etiembre de 1996 practicada en el lugar de los

donde se verifica que en dicho Hostal “L0OS

sesd)
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. d=  Apelacitdn el 0Z de Diciembre de 1996, que hasta 12

—(38 -

PINOS®  en la habitacion NE 204
olicitando "AUXILID AYUDA MACA™

hay inscripciones
lo cual =g evidencia graficamenle con 21 PPANEAUX

Después de 1o ocurrido a mi persona, gquede
internada en el Hospital Central de Sanidad de las
Fuerzas Foliciales en el Departamento de Salud
Mental. Seccion Clinica gel dia para mi

recuperacion.

odos los CERTIFICADOS DRIBINALES Médicos Legales,
ampn  Toxicologicoy Dosaie Etilico v Orden de
copitalizacisn phron en @) Naveno Ju o Fenal deal

Cono . Narte Expediente N2 2444-98 donde se tramita una
causa por el Delito . Contra 1a Libertad Sexual -
VIOLACION en agravio.de mi pers
EMETERIO ARI MENDOZA.

a, cometido por JUAN

Debo semalar gque la Sala Especializada en le Penal del
Cono Norte mediante Resolucidn de Fecha 28 de Enero de
1998 REVOCA. el mandato de COMPARECENCIA vy REFORMANDOLA
BICTARDN MANDATO  DE DETENCION DEFINITIVA contra JUAN
EMETERID ARI HMENDDZA Y DISPUSIERON se oficie a 1la

Folicia Judicial para su inmediata ubicaciéon y captura
¢ internamiento en el Establecimiento FPenitenciario
correspondiente y ue h la agtualidad . ha sido
iNTructugse porgue no se  na presentado a rendir su

instructiva, pese a las notificaciones realizadas.

Oue, mediante Resolucion Regional. NO _502-96-NI1R.ENE/EM-

Ri~OR_de fecha 24 _de Octubre de 12346, s2 me pasa a la

tuacion de Disponibilidad por medida Disciplinaria ¥

se me apertura Jjuicio en la II Zona Judicial Segunda

"'Sala de la PNF por el Delite Contra el Honor, Decoro ¥

beres Militares y 21 caso es llevado a cabo por el
4to. JIP-11Z0-PNEZS.
bl

)

tina ver notificada con la  Resolucion Regional,
interpongo _gdentro del Flazpo_de ley, Recurso Impugnatorio

fecra NO HA SIDO CONTESTADG. \M v iy, S e

BAA L i vt

S
/ﬁM
204 del segunda pisc”
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x2S que llevo mi QaEs0. luego de un
todo 1o actuado, emite SENTENCIA
osto de 1998 ARSOLYIENDOME de todos los
= carqos imputados por IMEPREOBADQ.

0%.- La Sentencia es elevada al Bugeriorwjggbunal v el 23
QOctubre _de 1998 mediante Hesolucido Superior HE 06
CONFIRMA LA SENTENCIA emitida por el 4to. JIF

FNPZS.

mencionar, cuando paso a3 la_Situacitn  de
Yol en la misma Resolucidn Regional también
mi co—acusado JUAN EMETEKIO ARI MENDOZA quien era

mi Jefe inmediato superior y el pncargadp de la Seccidn

N

Logistica del Foliclinico de Vipol-Callao.

T

-
e

i
i}

ue en con=ecuencia, habiendo  demostrado  gque no soy

ue,

pt S

sl s oden s dnring irreaularidad poraue he actuado en

circunstancias en que JUAN EMETERIO ARI MENDOZA era mi
Jefe inmediato Superior vy habiendo sido ALSUELTA de

e
!

tondos los cargos imputados por tiechos que han guedado

*ablea?dm que nc_he cometido  ningon \\ta,

qcrqua en mis derechos e
intereses. persong A;__despuéswde una.larga .y tolerante
espera para eslindar mis responsabilidades ¥ se

demuestre mi total y absoluta inocencia cosg muier,

ALV

dama, esposa y madre de tamrila,  hopesta, boirada 7

trﬁpajadarat

A

12.~- GQue, las autoridades del caso no han tenido en
concideracion los descargos efectuados de mi persona de
utacion y lejos de

™

_mi_Honor ¥ Re

ia que soy victima
alcanzar comprension del Organo Administrativo de mi \

centroc de labores se expidio la Rkigégg;gg_ﬁgglggglpwﬁg

PNP/EM-R1-OR de fecha 26 de Octubre de 1996 \

co a2 1a SQituacidn VdgﬂD;};pQ{}f}.bll;_dad b 4

2l ser apefada esta fud confirmada por la Resplucion
fiistsadt
Hinisteria N2 0914-97-IN/PNF 23 de Octubre de 1997, de

12 cual qo he tenido conocimiento  porgue no fu

e
0 -

. nptificada en su oportunidad, habiendo sido necesari

o)
14}

interponga  un Recurso de Nulidad vwonlra

¥

lucidn que dispuso mi pase a la Situacién d

o}

bilidad ¥ a la vez he solicitado mi -
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Activo. en mérito
#-1173-FNPZS de fecha

que ha cquedado Consentida
2y tremos por el Superior
Octubre de 1928 I1IZJ-FNF25, cuyas

L UL

adjuntn; donde recien me entero

la Egio}ug&én_ ! st =]
que ha sido. notifica a
recte Junio de 199% por lo que me

encuentre inmerso en el Articule 37 de la Ley 23506

iy

para interponer la presente Accidén de Garantia.

anteceden mi Accidn de Amparc

E
]

por las razoc

—cr  Aoclars

ana coraue sR han violado
! e YA BLAGE

r
L
r

A
)

grantement

T a4 W o |
8}

1 - rincipios vy .. _Barantias
nstitucionales debi@q
rrocesoy asi como los derechos de Tutela Jurisdiccional
cho a la defensa' y a la estabilidad en
5 (A o
A U CRER o | S

Constitucién Folitica del Estado al igual gue el FPacto

I
8]

LA

efectiva, el dere
ki i i

Ei__iLiiiii( roceptuads i
i ] ST t 40

")

“Articulo ticulo

Jose de Costa Rica; v el Articulo 1 del Tituilo
iminar del C.F.C. les Articulos 1,2, 24 inc. 22 vy 26
e y fAmpzre de la  Ley 23504

o
N\
T

1]
o

o

MEDIOS PROBATORIOS

it

L\

3 Gi.— Hotlifivacidn ce BO2-Q4h—
VIIR.FNP/EM~F1-0R 19946, gue
dispusc mi pase 53, isponibilidad.

Apelacidn Regional
s .
=i L i
O3.- Acta de la nuncia  Verbal presentado el dia 10 de
: Setiembre de 1996 ante la Frimera Fiscalia Provincial de
Lima, de la& recurrente. ’

- DOSAJE ETILICO NE 9615/96 de
1996 practicade a mi persona.

e

eriifticado Médico N2 497-H de fecha 10-09-%6 practicado

Medico N2 S08-HEH  de fecha 20-09-%&
mi ‘persona.

r

By pe
b
(
(
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- Copia certificada de la confirmacion de

NO 273E-L de fecha :
JUAN EMETERIC AR MENDQZA.

1-07-94

Técnica Crimin

ca practicado en el
Ae 1994,

&
iugar <ce ios nechos el io S

Ordern de Hospitalizacién en el Hozspitel Central de
Sanidad dJde las Fuerzas Foliciales para mi recuperacioén.

ie fecha 78 de knero de 1798 dounde =€  TEVOLS
de Comparecencia ¥ reforméndala dictaron
MANDATO DE  DETENCION dispuesto por la Sala Fenal

Superior de=l Cono Norte de Lima contra JUAN EMETERIO ARI
MENDQZA . ’

del 4to. JIF-11Z2J-FHP2S emitida por sl Superi
el 2% de QOctubre de 1998 medianie Resolucion
NS 0619-%8.

/ nevEicaoms 05/

13.- Acta de Ejecutoria Superior.

e

N

- Copia del carge original presentado a la Masa de §
= -

de la Direccion de Fersonal de la FPRP

Noviembre de 1996 donde interpongo Recursu  de Nulida
contra la Resolucidn Regional N2 SO2-96~YIIR.PNP/EM-R1~
GR de fecha 26-10-96 v ademds splicato mi

REINMCORFORACION al Servicioc Activo de la PNF.

15.~ Copia del carge eoriginal donde se me da UNA CORSTANCIA

DE NOTIFICACION perscnalmente de fecha 8 de Junio de
9% & horas 10.50 a.m., por medio dp la Seccion de
itn de 1z Comisaria PNF  de MONSERRAT de Lima
LnE GE ME  NDTIRICA reepecto A mi Recurso
o &1 26 de Hoviembre de 1598, haciéndoms de
to, nQue la Dficina Beneral de  Asesoria

n
del Ministerioc del interior, mediante Dictamen
I ! ]

del 17 de

Mulidao resulita Iha
3 3 fpelacion ha side O
Simnte  RESDLUCION MINISTERIAL N2 0F14-97-1
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de Octubre de 1997, &G0T ANDOSE

Conia det Caroo Griginal presentada  en la Mesa de

Fartes de la Direccion de Perscnal de la FNF de Techa
colicito se me NOTIFIGUE

09214-97-IN/FHF  de fecha

5-06~57 a horas 12 p.m. donde
la RESOLOUCIGN MINISTERIAL

s 8 Ll T

10
W=

Copia del Cargo Original donde se me HA NOTIFICADO  por
PRIMERA VEZ 1la RESOLUCION MINISTERIAL N2 0914-57-IN/PRP
de fecha 23-10-27, =1 25 de Junio de 1999 por parte del
Seror FICON RUIZ HUIDOBRO Comandante FNF del
Departamento de Moral Discapiina e Incentivos deg la

DAFPEYEC FRP., la cual se adjunta.

ANEXOS DE LA DEMANDA

Copia de mi CIF NG 187739 vy la Constancia de rocbo de

dicho docusento expedido poOr ia Comisaria FNF de S0l de
Gro del Distrito de Los Dlivos.
Notificacion de 1a Resolucion Regional N2 502-956—

V1IR.PNP/EM-R1-0R de fecha 26

de Octubre de 1996, que
dispusc mi pase a la Situacion o]
e

de Disponibilidac.
o de dfApelecidn ooty 12 Resalncién  Reaional
i+

adp el 02 de Diciembre de 1996.

fcta de Denuncia Verbal presentado el dia 1G
Provincial

o R
mn n

Setiembre de 1996 ante la Frimera Fiscalia

Lima, de 1la recurrente.

GGICO -~ DOSAJE  FTILICO Ne G415/96 de

fecha L0 de Setiembre de 1996 practicado & mi persona.

tadiro N2 s08-HCH de fecha Z0-09-96

86
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' Feconocimiento Médico Legal N2 2738-L de fecha 11-0%-96
.
=

SBiRiAkClicado & 1z person UAN EMETERTO ART MENDOZA.

= 1. la Insneccidn Térnica Criminalistica practicade en el
lugar de los hechos el 14 de Setiembre de 1995.

ucién ce fecha 28 de Enero de 1998 donde se rayca

i
randato de Comparecencia ¥ Reformandola dictaron
ATD DE DETENCIGH dispuestoc por 1la 8Sala Fenal

ipr del Conc Norte contra JUAN EMETERIO  ARI

Certificada de la Sentencia de fecha 21 de Agosto
9953 ARSOLYVIENDGME de todos los cargos imputadcos por
el 4to. JIP-TIZJ-FNF2S.

.LL Copia certificada de la confirmacién de la Sentencia
del 4to. JIF-11ZJ-PNFZS emitida por el Superiocr Tribunal
el 23 de Octubre de 1998 mediante Hesolucidn Superior
NS 0419-98.

[ wotFracidn DE [

.M. Acta de Ejecutoria Superior.

1.N Copia del carge original presentado ia Mesa Partes
: 1

a a de
de la Direccidn de Fersonal de la FPNP de fecha 26 de

Noviembre Ue L177¢ dunde intErpoingo Recursn de Naitlidad
contra la Resclucidn Regional NE S02-96—-VIIR.FNP/EM-R1-
R de fecha 26-10-95 v ademas sglicito mi
REINCORFORACION al Servicio Activo de la #RP.

7. Copia del carge uriginal donds soomo di UNA CONSTANCTA
DE NOTIFICACION personalmente de fecha 0B de Junio de
1599 a haras 10.50 a.m., por medio de la Seccidn de
fAdministracion de la Comisaria FNP de MONSERRAT de Lima
Cercado, DONDE SE ME NOTIFICA respecto a mi Recursec
presentado el X6 de Noviemure de 1778, Hacidndo gE
conocimiento, gque la Oficina General de Asesorisa

Juridica del Ministerio del Interior, mediante Dictamen
17 de Febrero de 1999, opina Qque

NS J30G-9F-1H-020Z
#i pedido de Nulidad resulia Inadmisible, por cuanto mz
ha sSidp declaraco INFUNDADT
ASTERIAL NZ  0914-97-IN/FNF de
23 de Octubre de 1987, AGOTANDOSE LA VIA

RTIVA.

87




111Y

LLLLL

LR S rik®
S
U
presentadec en la Mesa de
Fersonal de la FPHF  de Techa

3
donde soliciteo se me HMOTIFIGUE

ND 0914-97-IN/FHNF de fecha

i.F. Copia del Cargo Original donde se me HA NOTIFICADRDG por
FRIMERA YEZ la RESDLUCION MINISTERIAL N2 0914-57-IN/FNF
ge fecha 2Z3-10-%7, el 25 de Juniop de 1999 por parte del
SeRor FPICON U1z HUIDOERO Comandante FhF del
Departamento de Moral Disciplina = Ingentivos de la
DAFEYEC FNP.., la cual se adiunta.

1.3. &drancel Judicial correspondiente.

FOR L0 EXPUESTO:

Ruego a Ud. sefor Juez declarar FUNDADA mi ACCION DE AMPARU v

tramitarla de acuerde 2 su naturaleza.

DIROSI  DIGO: Que, para los efectos que se contrae la tercera
gel Art. 188 del L. Pup @5 decir, para las

- nota designo al sefor  GUILLERMO HORNA
AGUILAR, HERNAN ALVARADD LANDA, JUAN LOLD RENGIFD VEGA,
ALFREDO vy MANUEL CARRANZIA RODRIGUEZ,

quienes indistintamente podran dar lectura de las

resoluciones judiciales, que se ewxpidan en estos aulus.

Gug, de conformidad con el Art. 74 vy 80 del
al Dr. SEGUNDD LIND MOGOLLON FPALACIDS, Abogado
. 12 nreeente demanda. las_ facultades de 1la
representacidn & que se refiere el Art. 74 de dicho cuerpoc

legal, dejando expresa constancia de gque estoy debidamente
"

instruido de los alcances de la representacidn gue confierc

ve: constancia gue " ya e consignado mi

Z0O de Agosto de 1799
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Secretario

RECIBIDO Facrito Nro.
Cuademno
SUMILLA

DEMANDA

ESPECIALIZADO EN DERECHO PUBLICO.

DEMETRIO

Nacional,

-
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1A
- M. Victor Sanchez /:’{}/,“
- 2334-99 F
04
: Principal.
: CONTESTA

pRIMER (IZGADO CORPORATIVO TRANSITORIO

ROJAS TALLA,

Coronel CJ-PNP, identificado con Ci-
Nro 124280, Procurador Publico del
Ministerio del Interior a cargo de 108
Asuntos Judiciaies de a Foiicia
nombrado  mediante
Resolucin Supremza hro. 389-JUS,
dei ;GD}C% sefialando domicilic

real y. legal en la Calie Natalio

Jesas Maria, en fos aulos seguidos

BARIABEL  ALINA




@ PERU, Sobre ACCION - DE
: AMPARO, a Usfed, afenlamenis
] dian:

Que, en mi condicién de Procurador
- s,

{ Pablico del Ministerio del interior, designade mediante Resolucidon Suprema que
-
& } sgjunte como ANEXQC 1-A, & identificado con Carnel de identidad que acompano
i : : : :

§ tomo ANEXO 1-B. eiercitando la defensa de los derechns r infereses del Fefadn.
Ed £ BNP., En aplicacion a lo esiablecido en el Arl. 47 de la Constitucion Politica del
El i
Fl % Peru, concordaste con los Aris. 1,2 y 14 del Decrelo Ley Nro. 17537 Ley de

i ol
- ¢ Ocfensa delEsiada en Juicio; me APERSONO a ia inslancla y paso a contestar [a
] ! oresenle demanda incoada, negandola en todes sus extremos, en base 2 los

siguientes fundamenios que pasc a exponer: previamente al amparc del Art.13,

TS e M A e I e

Codigo Procesal Civil, contra la demanda incoada deduzco las siguientes

SRLEpCiones,

AR o

EXCEPCION DE FALTA DE

AGOTAMIENTO DE LA VIA ADMIRISTRATIVA

.- Dei esiudio y analisis de Ja

e deje sin efeclo la Resolucion Regional No. 502-96-

de fecha 26 de Oclubre de 1396, que dispuso su pase a la

Uisponibiiidad por Medida Disciplinaria, asi como de la Resolucion
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ﬁl_No. G914-97-IN/PNP de 23 de Oclubre de 1957, medianie la cual U

o

_'n.r\ FRY
2y iémpﬂmera de 1a nombradas.
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2.- Que, conforme lo dispone ef
. ariculo 27 de ja Ley Nro 23506 *Sclo procede ia Accion de Amparo, cuando se

anagolado las vias previas™. o

Nana
3,‘ WD

}C‘A.

2l esfudio y anéalisis de ia

o

manda y sus recaudes, se aprecia clara e indubitablemente que el accionanie

k

g2 ha interpuesto, dentro del plazo sefalado el Recurso de Reconsideracién,

cenforme Jo prescribe el Ar.87 del Decreto Supremo Nro.02-94-JUS-Texio Unico

Otdenado de la Ley de Normas Generales de Procedimienlos Administrativos,

AN . el A it Mt oss s it st

108 RECUrsos Impugnalives Conira las Resoluciones que se
- a) Reconsideracion
) i b) Apelacion
- :
= S c) Revislén.
i 4.- Que, al expedirse la R.R.No. 502-
¢ SCVIRPNP/EM-RI-OR de feciia 2505786 recién con fecha U4DICYG, interpone

i Returso de Apelacion cuando habla franscurride mas de 30 dfas de haberse
fxpedido la Resolucion Regicnal |, es por elio gue medianle la Resolucibn
Winisterial también cuestionada , con fecha 230CT97 se declara INFUNDADQ EL
RECURSO DE APELACION .

ey

5.- Que, "eslando_a lo expuesto, la
2 y sefiala el A1.S7 del .

iEgurrente no ha agofado la

fa Adminisirative que permi
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5. Teniendo en cuentz lo expuesioc

50 ales precedenies, la presente excepclon debe declararse

cundada v por ende Improcedente 1a accléon Incoada por estar arreglada a

7- En parte de prueba ofrezco el

iz Loy No.23506 Arf.23 de la Ley. No.25398 e Inc.5l0. Del Art.446 del Cédigo

Procesal Civil.

EXCEPCION DE CADUCIDAD.

1.- Que, 1a Resolucion Regional No.

562-96-VIIRPNP/EM-R1-_OR, fue expedida el 260CT96, eslo es después den

haber {ranscurrido mas de DOS (02) ANOS, desde que se expldiera estando

gue el arl. .37 de ja Ley Ng.23508, establece en forma clara y precisa que "El

; 3
. ALt
ias Khéblles de produclda

ejereicic ae ia Accion de Amparo Cadica aios £

i afectagi_'om siempre que el inleresado se haya enconirado en fa posibilidad de

conforme puede apreciarse indubiiablemente, 12 Ley es

iy

v no admite duda en conlrario.
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2.- Que, merituando debidamenie jos / '}'r’

E%?mm mmpucs {os, fa presente ¢ xcepeidn de aducldad debe declararse

~dada por estar con arreglo a Ley v consecuentemenie Improcedente is

rery

.

sccidn de Amparo incoada.

3.- En parte de prueba, oirezco ei

N

uonada de fecha 260CTS6 , que obra en
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- meiito de la

P

sitas asl como la propia demanda del actor y anexos, de fecha 20AG08S, con o

sue demuestiro que el {érmino de Ley ha vencido.

4 .- Como tundamenic de deicciio
iz ssia excepcion, sefalo el Arl.37 de la Ley No.23506, inc.11 del Arl.446 del

s4digo Procesal Civil.

POR TANTCO:

A Usted, Sefor Juez, pido tener por
sreseniada la excepcidn propuesta y darle el iramite correspondienie y en su

sporiunidad declararla Fundada por e eslar de acuerdo a Ley.

ATROSI DIGO: Due sin perjulcio de

5 scepciones deducidas, paso a contestar ta demanda, negandola en todos
exiremos, e base a jos slgulentes fundamentos:
1- Que, de conformidad con lo

Armadas v 13 PNP. Se rix_,-en po‘ sus proplas Leyes y sus

o e
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fitos, en cuanto a su organizacién, funciones, preparacion, empieo y

2. Par atra fado. el Arl. 40 del

cszereto Leg. Nro 745 Ley de Situacidn Policial del Personal de la Policla Nacional

rinan

Perd, dispone, "QUE, EL PASE A LA SITUACION DE DISPONIBILIDAD

. 20R MEDIDAD DISCIPLINARIA, SE PRODUCIRA POR FALTAS GRAVES
~ONTRA EL SERVICIO Y/O CUANDO LA CONDUCTA DEL PERSORAL
s0LICIAL AFECTE EL HONOR, DECORO Y DEBERES POLICIALES,

SDEPENDIENTYEMENTE DE LA SANCION PENAL QUE PUDIERA
“ORRESPONDERLE, SI EL HECHO O HECHOS UUE St LE iIMFUTARN
LEGALMENTE ESTAN PREVISTOS COMO DELITO,PREVIA
ZECOMENDACION DEL CONSEJO DE INVESTIGACION...", 2l haber incurrido

:= hochos graves que alentan fa moral oresligio e imagen institucional, por la

Zsunia uomxsron dej_d;;;_de Abandono de Servicia Deschediencia y Faltas
conira el Fspiritud

~ Mediante los propios argumentos

zsgrimidos en la demanda fa accionanie reconoce y acepla que la accionante fue

seretida a un proceso administrativo-diciplinario, seguido de los Parles Nros.

268-96-SRG/OCI de fechas 14SETS6 ¥ 3 ‘:—DSO-S‘._D.F de 1HSk 195, gonge se

fego a eslablecer que tanfo fa accionante y el SOT2.AX Enf.SPNP Juan Emelerio

ARI MENDOZA, han incurrido en graves falias copira la_Moral Policial y Conlra la

n sariamanta o! Honor Decaro. Discinling v el Prestiaio

~Fmaina
s au oongmeie O Mok, WL Tiul

dimi
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institucional y de igual forma se_acrediio gue Iz actionanie habia comelido el

Deiiio de Abandono de Servicic, Desobediencia y Fallas ¢ contia g} Espiritud Millar,

fficados en los Arl. 208, 159 y 727 inc. " dei Codigo de. Justicia Miltar. Es por

& LOS MIEMBROS DE LA POLICIA NACIOHAL QUE INCURRAK EK

TRA vr\r\

QUE ESTABLECEN SU REGIMER  ADMIKISTRAST
NDIENTEMENTE DE LA ACCION JUDICIAL A QUE HUBIERE LUGA
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4. Que, heabiendec  queda

SR Reniibinilque las resoluciones cuesiicnadas por el accionanle, han side

smitidas o dicladas_de conformidad conla Constitucion Politica del Peru, las

Wi Y

__Jui}"@g.amen 0s PNP.y al no eslar incursas en ninguna de las causales de

n,;ndad d previstas enelar. 43 def DS.Nro. 02-94-JUS, tienen plena eficacia

5~ Que, finzglmenle como pueds

observarse v se ha demoslrado fehaciente e indubitablemente. que el Esfado-

PNP no ha violado ni amenazado derecho o garantia Constilucional del

‘wg‘&f\

zccionanle, por o tanlo la presenie accidén debe declararse IMPROCEDERTE y

de no ser asl, por los fundamentos verdides INFUNDADA con arreglo a ley.

guplmente sy pedide de reincorporacidén con pago de sus remuneraciones y

« demas beneficios resuitan inamparables, debiéndose tener presente lo dispuesio

AN

or el arl. 56 del Texto Unico concorda

, que reglamenta el Decrelo Ley Nro.

19846-Ley de Pensiones Miiitar-Policial que dice: El tiempo de servicios

§

efectivos y remunerados y acreditados fehacientemente serd

sbjeto de reconocimiento y estara sujeto al descuento para e

rondo de Pensiones...”, ei an. 57 del citado disposiivo senala que * para
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servicios, asi como al pago de remusiciaciviics

6.- Por (ftimo, debe tenerse presente

-uz para que proceda o para que una Accion de Amparo, sea acogida por el

srgano jurisdiccional, requiere de fa concurrencia de 04 requisitos bases, como
! A.- Origen Censtltucional de los
hechos afectados.
B.- Certldumbre del derecho gue
se busca proteger.
C.- Actualidad de la conductas

lesiva.
D.- Que, el acto sea antljuridico y

arbitrario.

OTROS! DIGO: Que, en aplicacion a
i esiablecido en el Arl. 47 de la Constitucién Politica del Pert, no adjunto la tasa

{ udiciai correspondienie, por encontrarme exonerado de su presenfacion, y en

i S S S SR Uy o T 1 A i i mini ¥
 zolicacién e lo esiablecido enel Arl. Bip. de 1o Resolucidn Admini trativa Nro, 138-

. e¥onerado de su presentacion.

ivil, DELEGO mi representacion en la persona

)

74 v 80 del Codiao Procesal
LUIS G. RODRIGUEZ CHAVEZ Y LUCIA CHUQUIPOMA

sgados de ésla Procuradurfa Pablica, para que en mi nombre ¥
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- ) ‘ oo X "
Wacion pueda continuar con la defensa de Jos derechos e intereses de} ’ ‘)W

Lima, 08 de Se;i%mbre_cg%.qs.
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