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RESUMEN

El propdsito principal del presente expediente es proteger el bien juridico, que es
la vida, que desde que es concebido le corresponde todo el derecho en todo
cuando le favorece, siendo esta teoria si por algin motivo causa algin mal, se
le puede atribuir o imputar alguna responsabilidad penal, siempre y cuando su
accion u omisién haya generado un riesgo no permitido juridicamente y que

genere un resultado letal.

En este contexto, se tutela la vida del ser humano, entendida desde lo
perspectiva natural y biolégica, la misma que comprende desde el momento de
la concepcion hasta el término de esta que es la muerte; para el caso de nuestro
sistema juridico, el bien juridico "vida" es protegido y se sanciona drasticamente,
en razén que toda vida humana es protegida por toda la sociedad juridicamente

organizada de cualquier ataque que puede causar dafio en su integridad.

En el presente expediente penal, luego del analisis y comparacion legal vigente
correspondiente de los hechos materia de proceso, se ha llegado a establecer
gue se tipifica delito de homicidio calificado; motivo por el cual se declaré haber
nulidad en la sentencia recurrida, que condena a Javier YSARBE Toribio, por
delito contra la vida, el cuerpo y la salud - Homicidio calificado, en agravio de
Monica Maribel JIMENEZ ORIHUELA, reformandola condenaron a diez afios de
pena privativa de la libertad y declararon No haber Nulidad en los demas

presupuestos de la referida sentencia.



ABSTRACT

The main purpose of this file is to protect the legal right, which is life, that since it
is conceived corresponds all the right in everything when it favors, this theory
being if for some reason it causes some evil, it can be attributed or imputed any
criminal liability, as long as their action or omission has generated a risk that is

not legally permitted and that generates a lethal result.

In this context, the life of the human being is protected, understood from the
natural and biological perspective, the same one that includes from the moment
of conception until the end of this which is death; for the case of our legal system,
the legal right "life" is protected and drastically sanctioned, because all human
life is protected by all the legally organized society of any attack that can cause

damage in its integrity.

In the present criminal record, after the corresponding legal analysis and
comparison of the facts that are the subject of the proceedings, it has been
established that an offense of qualified homicide is established; reason why it
was declared null and void in the judgment under appeal, which condemns Javier
YSARBE Toribio, for an offense against life, body and health - Homicide qualified,
to the detriment of Monica Maribel JIMENEZ ORIHUELA, reforming her
sentenced to ten years of punishment deprivation of liberty and declared No

Nullity in the other budgets of the aforementioned judgment.
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INTRODUCCION

El presente expediente penal Nro. 0884 — 02-20021, titulado “Delito Contra
la Vida el Cuerpo y la Salud — Homicidio Calificado”, siendo el inculpado
Javier Yzarbe Toribio, la agraviada Moénica M. Jiménez Orihuela, en el distrito
judicial de Santa Anita, en un proceso ordinario.

La graduacion para la imposicion de la pena esta directamente asociada con
el principio de proporcionalidad y racionalidad, que es una ponderacion
respecto a la afectacion del bien juridico y la gravedad de la sancién a
imponer, en conjuncién con las condiciones personales del imputado; por lo
gue debe responder a los fines preventivos, protectores y resocializadores

de la sancion penal.

El encausado pese haber confesado haber dado la muerte a la agraviada,
no ha sido otorgada de manera espontanea y veraz de manera uniforme y

de modo coherente, por lo que no seria una conducta atenuante.

El trabajo se caracteriza por ser de una Linea 3 de investigacion de Derecho
Penal y Procesal Penal, cumpliendo un procedimiento metodolégico de
acuerdo a una Tabla de contenidos, culminando con las respectivas

conclusién y recomendacion.



1. HECHOS QUE MOTIVARON EL CASO

Para este caso de delito contra la vida el cuerpo y la salud — Homicidio
Calificado - modalidad de asfixia por estrangulamiento, a la agraviada
Ménica Maribel JIMENEZ ORIHUELA quien fue estrangulada con una
soguilla de nylon y asfixiada con una almohada, por parte del denunciado
JAVIER YSARBE TOTIBIO, ex pareja de la victima, hecho ocurrido el dia
20 de octubre del 2002, a horas 10:30 am aprox. en el interior de un
corralébn donde criaban chanchos en sociedad, en la Asociacion de

vivienda Los Sauces de Huachipa - San Juan de Lurigancho- Chosica.

2. DECLARACION INSTRUCTIVA

El 17 de Diciembre del 2002, se llevé a cabo la instructiva a la persona
de, JAVIER YSARBE, Toribio, sobre los cargos que se incriminan, donde
acepto haber dado muerte a la agraviada Modnica Maribel Jiménez
Orihuela, en el lugar donde criaban chanchos, lugar donde se veian todos
los dias, agregando que no termino su relacidén solo se dieron tiempo,
porque €l bebia licor demasiado, y el dia de los hechos luego de discutir
y agredirse mutuamente, ella le comenta que habria iniciado una nueva
relacion con otra persona, en la cama la cachetada que le propino
ocasiond que la agraviada se cayera de la cama y en ese momento se
agencia de una soguilla de nylon con la que amarra a sus chanchos, la
misma que se encontraba en el cuarto y como no reaccionaba pensé que
estaba muerta a consecuencia de la caida cogi la soguilla y lo amarre en
el cuello y lo asfixie poniendo la almohada en la cara de la agraviada para

gue no respire.



3. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS

3.1 Declaracion de instructiva de Javier ysarbe Toribio.
3.2 Protocolo de necropsia a la agraviada.
3.3 Declaracion testimonial de sus padres.

3.4 Certificados de antecedentes penales.

4. SINTESIS DEL JUICIO ORAL

Llevado a cabo los debates orales en las diferencias audiencias, se
establecido que 2| 20 de octubre del 2002, el acusado y la agraviada se
reunen en la chancheria la agraviada le manifiesta que habia iniciado una
nueva relacion con otra persona, al no convencerla que regrese con él,
reacciona violentamente asesinandole cruelmente estrangulandola
primero con una soga de nylon para luego con una almohada cubrirle el
rostro, habiéndose establecido al autor del asesinato a Ménica Maribel
Jiménez Orihuela es el Acusado conforme este lo ha declarado, también
se ha acreditado que el acusado al ocasionarle la muerte este le causo un
sufrimiento innecesario, por lo que se establece la responsabilidad penal
a JAVIER YSARBE Toribio, acusado por “delito contra la vida el cuerpo y
la salud” - Homicidio Calificado (asesinato), requiriendo la imposicion de
una reaparicion civil de DIES MIL NUEVOS SOLES y una pena a 20 afios

de pena privativa de la libertad.

La defensa quiere dejar en claro que no se tarto de un hecho premeditado
o planificado ya que el acusado no planifico la muerte de al occisa,
ademas que mantenia una relacion sentimental y que ella mantenia
amores con otra persona por lo que el acusado reacciondé de forma
violenta, pide también que se evalué por lo que el acusado narro los
hechos tal y como fueron y en todo momento acepto habiendo confesion
sincera, y también autorizo que se vendieran los porcinos con la finalidad
de cubrir los gastos de sepelio de la occisa, suspendiendo la audiencia

para otra fecha donde se dictara sentencia.



5. JURISPRUDENCIA

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N® 1192 — 2012

LIMA

Lima, diecinueve de diciembre de dos mii doce -

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos por Ios encausados Abencia
eza Luna y Pedro César Mamanchura Antunez, asi como por la parte
civik interviniendo como ponente la sehora Jueza Suprema Barrios

T TOfdvarado: de conformidoad con lo opinado por el sefor Fiscal Supremo

/ /en lo Penal; vy
rd
\ CONSIDERANDO:
/
Primero: MATERIA DE GRADO.
La sentencia de fojas ocho mil quinientos rece, de fecha siete de
}I’{brer de dos mil doce. es impuanada en los siguientes extrermos:

ena privativa de libertad.

e 1.2.- Condena de Pedro César Mamanchura Antunez como autor
. . del delitc contra la Vida. el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
homicidio caliticado. en agravic de Alicia Luisa Delgado Hilario a treinta

anos de pena privativa de libertad.

1.3.~ Fija en la suma de doscientos cincuenta mil nucvos soles el
wbnfo que por concepto de reparacion civil deberan gboﬁ'c}r/)os

g

=



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
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citados sentenciados en forma solidaria a favor de [os herederos legales

de ia occisa.

egundo: AGRAVIOS DE LOS RECURSOS DE NULIDAD.
Semaed 2 LU REGURSOS DE NULIDAD

2.1.- Que. la defensa t&cnica de Ia encausada Abencia Mezg
Luna en su recurso de nulidad debidamente fundameniado a fojas
ocho mil seiscientos dieciocho -cuyos agravios se condicen con lo sefalado por

la citada encausada a fojas acho mit guinientos noventa y uno-, alega o siguiente:

a) Que la sentencia que impugna vulnersd Ia normatividag
procesal penal, derecho de defensa, el principio de congruencia,
el principio de motivacion de las resoluciones judiciates y los
alcances del Acuerdo Plenaric nimero cinco — dos mit ocho/C ) -

iento dieciséis, de fechg dieciocho de julic de dos mil ochao,
referido a los nuevos alcances de la conclusién anficipada, pues

< de manero sorpresiva se condend a su patrocinada como
instigadora y no como autora mediata, fitulo de imputacién
;ES/p‘icto del cual esgrimié su estrategia de defensa, es decir, se

/_/' empled unc calificacion distinta a la formulada en g denuncia,
e auvto de abrir instruccion Y en la acusacion fiscal sin haber seguido
/ : el framite procesal previsto en el articulo doscientos ochenia y
cinco —~ A del Cédigo de Procedimientos Penales. modificade por

el Decreto Legislativo numero novecientos cincuenta y nueve, no

obstante la existencia de diferencias dogmaticas que existen

- entre ambas formas de parficipacion criminal.

b) Que. también se vulners su derecho de defensa, pues se

AN
L/w \ valoré lo afimado por el encausado Pedro César Mo%an’cﬁi_go
2 "‘)4/,—
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Antinez en la diligencia de confrontacién que se redalizd con su

defendida en e plenaric, no obsfante que los puntos
controverfidos que se pretendian aclarar no guardaban relacion
sobre la responsabilidad penal de su patrocinada, dejéndola en

defension, pues se negd a su defensa la solicitud de Ia
ampliacian de la deciaracion del citedo encausado para gue
aclare la imputacion que efectud en su contra. en tanto este
habia sefalado en el mismo plenario que cometio el delito que se
le atribuye por emocion violenta, dejando establecido que
Abencia Meza Luna no tenia responsabilidad alguna; que, en este
orden de ideas, el Colegiado Superior sin explicacion alguna no
valors las declaraciones donde esta misma persona excnera de
toda respansabilidad a su defendida y por el contrario sélo creyd

Y qonvalidd las incriminaciones efectuadas en su conlra.

€) Que, la sentencia materia de impugnacion sustento Ig
condeng de su patrocinada Onicamente en ia declaracidn que e
enca édo Pedre César Mamanchura Antinez realizd en Ia
Division de Investigacién Criminal — DIVINCRI, pase a que adolece
//de una serie de vicios procesales Y No cumple con las exigencias
. Minimas del Acuerdo Plenario nomero dos — dos mil cinco/CJ -
| ciento dieciséis, de fecha freinia de seliembre de dos mil cinco,
en tanto la sola confesién de un coimpufado no es suficiente parg
fundamentar una sentencia condenatoria, sino gue debe ser
complementada con ofras pruebas:; que, en el presente Caso, No

s@ actuaron suficientes medios probaterios para comroborar 1a

5 \ version del encausado Pedro César Mamanchura Antinez. La
defensa técnica de la eéncausadd sendla que no se tuvo en
w cuenta que en la primigenia declaracion del aludido enedusado

!;Af/'t‘{//i’_?
3 P
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generaba ingresos mensuales hasta por la surma de cuarenta mil nuevos

soles, lo que si se multiplica por el fiempo tfranscurricdo desde su muerte
esulta una cifra significativamente mayor a la determinada por el
Calegiado Superior, por lo que, en tal virtud solicita gue se incremente el

monto de la reparacién civil en la suma de guinientos mil nuevas soles.

Tercero: DESCRIPCION DE LOS HECHOS INCRIMINADOS

Que, segun la acusacion fiscal de fojas seis mil novecientos diez,
se afribuye al encousado Pedro César Mamanchura Antonez haber
dado muerte a la agraviada Alicia Luisa Delgado Hilario por encargoe de
la encausada Abencia Meza Luna, pues el veintitrés de junio de dos mil

Y nueve, entre las cinco y siete  horas  con treinta  minutos
roximadarmente, el encausado Pedro César Mamanchura Antinez
rovechando que pernoctaba en casa de la agraviada -dado que

labaraba como su empleado y asistente en diversas actividades menaores- procedid
a oTocgr a la citada agraviada por la espalda cuando ésta se

encofitraba en el pasadizo contigue a su habitacién; indica el sefor

Kcal Superior que el dludido encausado le asestd tres punaladas con
un cuchilo a la altura del cmépiato y ante la resistencia que opuso o
| victima -quien empezé o gritar- le 1apd o boca e infiri un corte profundo
en la parte frontal del cuello para luego arrastraria al interior de la
habitacion principal donde le colocd una comea alrededor de su cuello
hasta asegurar su muerte; agrega el titular de la carga de la prueba
que el encausado luego limpié la escena del crimen, tomé la caja
fuerte de la agraviade que contenia objetos de interés de la

) encauvsada Abencia Meza Luna y lvego huyd en el vehiculo de la
L/\( ©CCisa; acola el sefor defensor de la legalidad que el encausado Pedro

César Mamanchura Antunez ejecutd tales hechos cumplien}o/cﬁﬁ:’i’os

13 y//ﬁ%
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[ diversos pedidos que dias antes le habia efectuade via telefdénica en
forma insistente la encausada Abencia Meza Luna, quien a cambio de

su accicnar criminal le ofrecié una suma de dinero.

N

Cuarlo: CONSIDERACIONES JURIDICAS DEL SUPREMO TRIBUNAL.

4.1.- Que, la acusacion fiscal postuld como tesis incriminatoric que

la encausada Abencia Meza Luna era autora mediata del delito de
/homicidio agravado, en peruicio de Alicia Luisa Deigado Hilario;
empero, el Tribunal de Instancia condend a dicha imputada bajo el
titulo de instigadora o inductora del mencionade delito: qgue, al
respecto, resulta pertinente establecer algunos aspectos dogmdticos
reterentes a dichas tormas de participacion criminal con el objeto de

rtir su diferencia:

4.1.1.- Auvtoria Mediafa.- Nuestro Codigo Penal, en su

e

/c:rh’culo veintitrés, optando por la fearia del dominic del hecho
para dishnguir entre auteria y participacion, establece que quien
reaiiza por medio de otro el hecho punible es autor mediato, es
decir, es autor quien utiliza o se aprovecha de la actuacién de
ofra persona para concretizar su designio criminal. Segun la
doctrina la autoria mediata puede presentarse: i) por dominio de
la voluntad en virtud de coaccion -el hombre de airas dirge lo voluntad
del gjecutor empleando la amenagza o intimidacion de un mal inminente v
grave gue estaba en sus facultades realizor-; i) en virtud de error -el autor
mediato dominaba la voluntad del gjecutor a través del engaio sobre las

circunstancias reales del hecho que éste realizaba, o al dare ol suceso donde

aquél infervenia. un sentido o signiticado distintos del gue realmente le

§ cormrespendia-; i} via la uvtilizacion de inimputables -quien motiva o da

e,

una cooperacion cualquiera para cometer un delilo g un inimmytﬂg,rco 0 es
4 ——r
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un endgienado mental, v en tanto éste carezco de comprension del suceso
desde el punto de vista volitive & intelective. no comprenda el injusio material o

desvalor social de su acto o, teniendo claridad acerca de lo no permitido de su
conducta, es incapaz de obrar con areglo a esa comprension-; Y. iV) en

irfud de estructuras de poder organizados -que surge en el debate
sobre la vinculacion vy el status penal que debia imputarse a los érganos

centraies o entes estratégicos de aparalos de poder organizados. que si bien

no intervenian directamente en la gjecucion de delitos realizados desde estas

estructuras, silos decidian, programaban y planiticaban-.

Asi, en la misma linea argumentativa podemos sendlar los
aspectos doctrinarios mencionados en la sentencia emitida por la
Sala Penal Especial de la Core Suprema de Justicia de la
RepuUblica de fecha siete de abril de dos mil nueve (Caso Fujimori
Fujimeri), respecto a la definicion de autoria mediata, los cuales

fueron recogidos en la Ejecutoria Suprema de fecha treinta de

mbre de dos mil nueve, al declarar No Haber Nulidad en la
udida sentencia condenatoria., pues se, indicd que: “se
identifica como avtoria mediata aquellos casos donde el delitc es
realizado por el agente u hombre de atrds, a traves de un
intermediario material o persona interpuesta; que, por tanto, serd
un auvtor mediato aquél que se aprovecha o uliliza la actuacion
de ofra personag para alcanzar su objetivo delictivo. Tales
supuestos tradicionalmente han side vinculados al empleo de ka
coaccidn sobre el intermediaric material; o aprovechando el error
.. en que éste se encuentra; o empleando en ia efecucion dei delito

a perscnas incapaces. La funcion asignada < Ila categoria

B‘?gmdﬁcc de la autoria mediata, es, pues, la de hacer responder

penalmente al autor real de un delitc que ha sido cometido por

q ofra persona. Se frata, en consecuencia, de una forma-&spacial
-

// /;;:‘7
15
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de auforia en la que el agente realiza el hecho punible valiéndose
de la persona inferpuesta, por lo que debe hacérsele creedor o
las consecuencias penales que comrespondan a dicha conducta

—

thcifa’.

4.1.2.- Instigacién .- £l arficuo veinticuatro del Caodigo Penal,

prescribe: “"El que, delosamente, defermina a otro a cometer el
/7 . < -

hecho punible serd reprimido con la pena que corresponde ol
autor”. Al respecto, por instigacion o induccién, se entiende a la
figura en virtud de la cual una persona determina a otra a realizar
el injusto doloso concreto, de dlli que el instigador sea quien se
limita o provocar en el autor Ia resolucion delictiva determinada
sin lener el dominio del hecho, lo cudal lo distingue del coautor. Se
puede instigar mediante regalos, promesas, amenazas, violencia,
coaccion, provocacion de enor en el instigado, con abuso del

iente o qutordad que se detenta, mediante la emision de

sejos, a iravés de la expresidn de desecs, valiéndose de
apuestas, eic., lo importante es que cuclguiera de los medios
utlizados sea idéneoc vy eficaz de cara a la realizacion de la
conducta perseguida. Scbre el particular, sefiala Mir Puig que la
instigacién es: “la causacién objetiva vy subjetivamente imputable,
mediante el infiujo psiquico a ofro, de la resolucién v realizacidn
,z’/’\"\ por parte de este de un tipo de autoria deoloso!™. Apunta,
ademds, Conde-Pumpido Ferreiro que: “La induccidén es una

forma de participacién moral consisiente en hacer nacer en otro

e

\::iolosomenfe la resolucién de ejecutar el acto punible. De all que

se llame también autoria intelectual por cuanto es el inductor

=
MIR PUIG, Santiago. “"Derecho Penal. Parte general™. B v F. 79 edicion. Buenos Aires 2005, F‘d/g
03.

~
(=7
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quien concibe y quiere inicialmente el delito, que pretende que
cometa materialmente cotro"2 Para la existencia de esta figura
debe llenarse condiciones de diverso orden, tal como se indica a
confinuacién: i) debe existir un vinculo entre el hecho principal y
Ig accién del inductor -la conducta tipica y antijuridica realizada por el
autor {injusio) debe ser producto de la actividad desplegada por el inductor,
valiéndose de cualquiera de los medios antes mencionadaos; a su turno, el autor
debe haber realizado el injuste al cual ha sido deferminado. sin importar que o
haya hecho de manera culpable-; i) la actuacion del inductor debe
ser determinante -la accidn desplegada por el inductor debe ocasionar Ia

resclucion en el autor de la conducta tipica y antijuridica de cometer gl hecho.

debe compelerde o determinaro, lo cual resulta de suma importancia, pues el
nte puede intentar inducir a quien ya estd decidido de realizar el injusto-!
el hecho redlizado debe, por lo menos, implicar el comienzo de
ejecuci(')n -el acluar adl que se induce debe consumarse o alcanzar, siquiera.
| grade de tentativa punible-; iv) el inductor debe carecer del
dominio del hecho final — social -el instigador debe carecer de dominio
del hecho, pues silo tiene debe pensarse en la figura de la coautoria-; y, v) el
inductor debe actuar de forma dolosa -para aludir a ko exigencia
subjetiva a diferencia de las anteriores que son objetivas, el inductor debe

actuar con dolo, por lo menos eventual, de donde se infiere la ausencia de

punibilidad de |a instigacidn culposa-

4.2.- Que, por otfro lado, ¢ los fines de la valoracion de la prueba,
corresponde remarcar que el hecho atribuido a la encausada es de
aguéllos que, por lo general., se consuman en la esfera de la
clapndestinidad, metive por el cual el testimonio del inductor, del
inducideo vy de ofras personas, asi como de 1os indicios que emergen de

auvtos, adquieren relevancia preeminente; que, en efecto, para arribar

2 CONDE-PUMPIDO FERREIRD, Candido et al. "Codigo Penal. Doctrina v jurisprudencio*—Tomo |.
Editorial Trivium 5.A. Madrid, 1997. Pag. 944,

17
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ol grado de certeza que esta instancia requiere, dichas declaraciones

no debe encontrarse cargadas de intencionalidad, sea por interés u
/§:io en contra de la encausada y, ademas, debe estar correlacionada
moedo consisienie y coherente con otros elementos incorporados a

la causa. En suma. ne encontrdndose cargado de infencionalidad
dquirirdn pleno valor probatorio, siempre, clare estd. si se encuentra
/corroborade por los demds elementos incorporados al proceso, por ello,
deberd tenerse presente los presupuestos doctrinarios que establecimos

en el Acuerdo Plenario de las Salas Penales Permanente y Transitoria de

la Certe Suprema de Justicia de la Republica nimero dos — dos miil
cinco/CJ - cienfo dieciséis, de fecha treinta de sefiembre de dos mil

cinco.

Que, de ofro lado, en relacion a la prueba indiciaria el derecho a
la presuncién de inocencia no se opone a que la conviccién judicial en
el preceso penal puedda formuiarse sobre la base de prueba indiciaria la

que debe satisfacer al menos dos exigencias para tenerla como valida:

s hechos base o indicios deben estar acreditados y no pueden
atarse de meras sospechas; vy, i) e Organe Jurisdiccional debe
-~/ explicitar el razonamiento (deduccién o inferencia) a través del cual,
partiendo de los indicios llega a la conviccidon sobre la existencia del

hecho delictivo y la participacion de quien se encuenira incriminado.

La importancia de la prueba indiciaria ha llevado a esta Corte
Suprema a establecer mediante el Acuerdo Plenario nimero uno — dos
mil seis/ESV-veintidds, de fecha trece de octubre de dos mil seis, que
cof’i‘sf\ﬁuye jurisprudencia  vinculante segun o Ejecutoria Suprema
recoiao en el Recurso de Nulidad nimero mil novecientos doce — dos

(/)’ mil cinco, de fecha seis de setiembre de dos mil cinco, los presUpuesios
p
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materiales de la prueba indiciaria necesarios para enervar la presuncién

de inocencia. Sefalamos entre los pdrrafos mas resaltantes, que la
aracterfstica de esta prueba es que su objetc no es direciamente el
hacho constitutive del delito, tal y como estd regulado en la ley penal,
sino otro hecho intfermedio que permite llegar al primero por medio de
n razonamiento basado en el nexo causal y logico existente entra los

hechos probados y los que se tratan de probar.

Asi, establecemos en dichos pronunciamientos. como requisitos
de la prueba indiciaria, los siguientes: @) que el hecho base ha de estar
plenamente probado; b) deben ser plurales, o excepcionalmente
Unicos pero de una singular fuerza acreditafiva; ¢) deben ser
concomitantes al hecho gue se trata de probar y que ios indicios deben

perifericos respecto al dato factico o probar; d) deben estar
interrelacionados, cuando sean varios, de modo que se refuercen entre
sify que no excluyan el hecho consecuencia.

s

De otro lado, esta Corte Suprema ha desarrollado en la sentencia

recaida en el Caso Fujimor, gue “.las conclusiones facticas se
sustentan en prueba indiciaria -que sirve para establecer como sucedido un
/ \ hecho no directamente probade. ¢ partir de ofro hecho, conacido y probada en el
; proceso. utilizando para este paso los criterios de la 1bgica ¢ de [a experiencia-. Esta
basta para que el Tribunal entre a cumplir la funcidn valorativa ...".
Asimismo, en esta sentencia sefialamos que se deben tener en
consideracion dos situaciones: i) la valoracion de los indicios no debe
fectuarse aislando uno a uno los indicios de cargo. Estos deben ser
valorados en su conjunto, v a partir de ellos debe sustentarse la

inferencia; ii) la atendibilidad de la madxdma de experiencia, debe estar

L/)’, asentada en conocimientas generales o en conocimientos cientific os:
;
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no deben existr maximas de experiencia aplicables igualmente

fundadas, esto es. gue no sea posible alcanzar conclusiones alternativas
e gocen de un mismo grado de probabilidad; v, la conclusibn del
razonamiento indiciario no debe entrar en contradiccidon con cfros

hechos declarados prolbados.

_ 43.- En la linea de las consideraciones juridicas planteadas
’Ienemos que la acusacion fiscal formulada contra los encausados
Abcncia Meza Luna y Pedre César Mamanchura Antunez es por el
delito de homicidio calificado, pues el sefior Fiscal Superior estimé que I
muerte de la agraviada Alicia Luisa Delgado Hilario se produjo
concuriendo las agravantes de lucro v gran crueldad (incisos uno y tres
articulo ciento ocho del Codigo Penal): v de otro lado, la defensa
tégnica del impuiado Pedro César Mamanchura Antunez ha postulado
Olo al formular agravios que el deliio de homicidio. en agravico de la
citada occisa lo comelid mediando emocidn violenta [arficule ciento

nueve del Codigo Penal).

o

4.4.- Que, en tal virtud, resulta perlinente esiablecer cuando
estamos ante la presencia de las circunsiancias agravantes antes
-~ indicadas y como se configura la emocion violenta en el ilicito penal de
‘homicidio; qgue, en lo atinente al hemicidio por lucro, éste se refiere al
ihomicidio cometide por orden y cuenta qgjeng; esto es, al evento
punible (muerte de un ser humano) deseado por una persocna y
ejecutado por ofra distinta; asi, el fin del autor es lucrar con la vida
gjena, condicion repugnante que agrava el homicidio, mds todavia,
con razon se afirma gue el fundamento de dicha agravante estéa en el
q\cuerdo infame entre mandante y mandataric., es decir. uno paga

para que ofro mate y el auior acepta ¢ recibe la promesa 90;9—95@03
rd

=
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de ahi que el homicidio por luUCro -codicia, precic o promesa remuneratoria.

como dicen oiros codiges-, por lo general es, el crimen inter sicarios de!
q‘erecho romano, el homicidic por mandato, por ello, la mayor
giavedad de este homicidio radica, respecto del mandante, en el
hecho de qgue engloba con la propia perfidia a una persona indiferente
ue se presta por codicia a senvir sus deseos criminales; y respecto del
“mandatorio, en la muerte dada sin un fin propio © sea coemo instrumento
de fines qgjenos -el término lucro empleado por nuestro Cadigo es mas lato gue los
i&rminos "codicia”, “precio’ o 'promesa remuneratoria” que emplean otros Codigos-.
Por Ultimo tenemos que un hombre puede matar a ofro no sdlo por
lucrar con el precio en dinero que le haga el inductor, sine tambien por
ener una casa, una alhagja, un empleo, etc; ademdas, de acuerdo
com la docirina no es preciso gue el dinero o la recompensa se hayan

erffregado: basta la mera promesa.

4.5.- Que, en cuanio a la gran crucldad, para la admision de esta
circuns‘r/aﬁéio calificativa se requiere en el delincuente la infencidn
delibéodo vy el perverso propdsitc de hacer mas vivo y sensible el

fimiento de la victima, manifestacion objetiva de una especial

petigrosidad, tal es el caso del que reitera los golpes, o, dados los
primercs, vuelve a golpear para asegurar el resultado. En reglas
‘ generales existe un ensafamiento del autor con su victima, el cual tiene
lugar cuando el sujsto aumenta deliberadamente el suffimiento de ésta
sin gue tal situacién sea necesaria para producir la muerte, por tanto,
significa un aumento inhumano del dolor de la victima convirtiendose
en la forma mas cruel que pueda imaginarse para dar muerte a una
ersona; que, de este mado, concreta y objetivamente es indispensable
abe la agonia y el sufiimiento cruel sean para el sujeto pasivo un

sufrimiente o padecimiento extraordinario. Al mismo ﬁempo/elle»puede

14
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estar dado por el fremendo dolor provocado y bien por la innecesaria
prolongacidén del mismo; gue, en este orden de ideas, el accionar del
jeto activo debe estar dirigida pura y exclusivamente a matar, de
m&do tal que haga sufrir a la victima de una manera innecesana para
darle muerte, es decir, que no alcanza sélo la voluntad de maiar, sino
ue se le debe sumar la crueldad. tal es asi que el exceso de crueldad
stard representado desde el punto de vista subjetivo como un fin claro
y especifico, pues no es suficiente ia sola circunstancia por la cual se
provoca una gran cantidad de heridas, antes de dar muerte, en tanto,

ello s6lo no dlcanza sing se registré un sufrimiento innecesario.

/ 4.46.- Que, finalmente en relacidn a la emocidon vioclenta, la
/hdoctrina penal sefiala que es un hecho psiguico, un estado afecfivo
ve transforma de modo momentdneo, pero brusco. ¢l equilibrio de la
estructura psicofisica del individuo. La existencia de ia emocién es el
paso hacia la excusa, debido ¢ que cs considerada en si misma por €l

Deg "'Eho como un estado en el cual el sujeto actia con disminucidon del

oder de los frenos inhibitorios de la voluntad. El paso de la exencidn a

la atenuacion de la pena del homicidio cometfido por emocién
violenta, respecto del homicidic simple implica por un lado el
, reconocimiento de la prohibicién de matar, pero a su vez declara la
licitud de la emocion. La Doctrina ha especificado los siguientes criterios
para determinar la emocidn violenta: a) El intervalo de tiempo entre la
causa objetiva desencadenante y la accién homicida debe ser
razonable. Es importante precisar que, para aceptar o rechazar la

ficiencia de la causa emociondl, ho se debe tomar como criteric

o
1)

isive ni el lapso entre la causa y efecto, ni el conocimiento
A . .
anficipado de la causa. La doctina sostiene que pueden darse

o situaciones en las que el auior puede aceptar ¢l significado o atritouirie
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alguno recién en una reflexion o representacién posierior; b) El medio
empleado. El estado de emocion nc es compatble con operaciones
complicadas ni de la mente ni del cuerpo. El uso reflexivo de
determinados medios estaria refido con la excusa; ¢} La viclencia de la
emocion. Se debe tfratar de un verdadero impulso desordenadamente
afectivo o de gran impetu, porque éste es destructivo de la capacidad

e freno; y, d) Bl factor sorpresa. exigido por la jurisprudencia se asienta
'en la ausencia de cualquier sospecha o duda, pues el que alberga una
sospecha tiene sus frenos inhibitorios advertidos, por tanto el factor

scrpresa debe hallarse ausente de estos.

4.7.- Que, finalmente, para dilucidar un hecho criminoso ne basta
s6lo con valorar la prueba actuada sine también los indicios gque
convergen en autos; gue al respecto el derecho a la presuncidn de

inocencia no se opone a que la conviccion judicial en el proceso penal
pueda }Qrmulorse sobre la base de prueba indiciaria, la que debe

. P . . T
sohs/fercer al menos dos exigencias para tenerla como vdlida: {) los

chos base o indicics deben estar ocreditados v no pueden tratarse
de meras sospechas; v, i) el Organo Jurisdiccional debe explicitar el
\(‘ozonomienio (deduccidn o inferencia) a través del cual, partiendo de
Ibs indicios llega a la conviccion sobre la existencia del hecho delictivo y
a participacion de la encausada; que. en este orden de ideas. deben
tenerse presente los indicios por su relacién féactica con el delito comao
los indicios antecedentes, esto es, los anteriores al delito. Losa indicios
referidos a la capacidad para delinguir v la oportunidad para la

comisién de un delito, tales como tenencia de instrumentos al que se

A

. suman los de amenazas previas, ofensas, enemistades, inferés en la
' ‘.\desoporicién de una personq, estos dltimos son los que se denominan

(q indicios de mavil delictiva, que son indicics psicolégicosd/ecelevonte
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frascendencia | pues la accidén humana, Y. especialmente la delictiva,

aue enirana sancioneas y molestias, tiene una razén y un motive que (a
Impulsa. pero sélo asociados a otros indicics, éstos pueden constituir
-duebc suficiente; que en linea de indicios también debemaos considerar
los concomitantes, que son los que resultan de la gjecucién del delito, es

decir, se presenian simultdneamente con este y a este rubro
pertenecen los indicios de presencia y los indicios de parficipacion en el

delito. Los primeros, también llamados de "oportunidad fisica", estan
dirigidos a establecer la presencia fisica del imputado en el lugar de los
hechos y los segundos orientan a senalar una participacidn mdas
concreta dei imputado en los hechos: asi también contamos con los

/ indicios subsiguientes que son los que se presentan con posterioridad o
Q comision del delito, son los indicios de actividad sospechosa y pueden
videnciarse en acciones o palabras, declaraciones realizadas con
posterioridad a amigos, el cambio de residencia sin ningin motivo, el
dlejarse del lugar donde se cometié el ilicito. el fugarse después de estar

detenido, el ocultar elermenios matericles del delito, la preparacion de

falsas pruebas sobre su inocencia, la consecucion de testigos falsas.

4.8.- La Corte Suprema siguiendo el meétodo tedrico de los indicios

'ha esiablecido no sélo que ante la ausencia de pruebas directas cabe
recurric a la prueba indiciaria, y que esta debe ser examinada ¥ no
4 simplemente enunciada, sino que debe realizarse un andlisis global de
los diferentes indicios que pueden presentarse en la causa, tales comao
\\ios indicics de capacidad comitiva, de oportunidad, de mala
}Usﬂficccic’m y de conducta posterior. En otras decisiones insiste en gue fg
vdlg\)rocjén de los indicios debe ser globual, agregando como indicios

[ objeto de andlisis los de maovil, actitud sospechosa v participacion

comisiva. En base a esta clasificacidon efectuada por la CorieﬂSU’rJ—ré'/mo
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Asi, advertimas también los indicios de capacidad para delinguir,

que pueden llamarse de oportunidad personal, proceden de la
compadtibilidad de la persona fisica y moral con el acto cometideo, Por lo

ue se sabe del conjunto de su cardcter, de su conducta pasada, de
susscostumbres y disposiciones, se deduce que el acusado era capaz de

haber cometido el delilo imputade o, inclusive, que fue llevado a

/ ejecutario. Constituye una condicidn necesaria, pero no suficiente, de la
culpabilidad: unas veces proporcions una simple posibilidad vy otras,

una probakilidad o verosimilitud, pero no certeza.

Contamos igualmente con indicios sobre el mévil delfictivo; aqgui
partimos de la premisa general de gque no existe acto voluntaric sin
motive o movil, de modo que cuando el agente, se decide ¢
guebrantar la ley vy exponerse a una sancidn penal, es porgque persigue
obtener una ventgja, una venganza, o cualquier ofro objetive que se le
presenta con tal intensidad que lo lieva a estiimar con desdén la
eveniual sancidn. Esta razdén predominante es 1o que se tama el maovil

para delinquir; el cual, como es una condicidn esencial de todo delito,

es de necesaria comprobacion. De alli gue, el autor opta por realizar su
-, objetivo asumiendo el riesgo de las consecuencias. Estos objetivos son
os motivos o mdviles de los que, cuando el individuo ha obrado

voluntariamente, es importante indagar para encontrarle un justificativo

al acto delictivo.

De ofro lado, existen los indicios de acfitud sospechosa; al
especto, generalmente existen comportamientos del sujelo, antfericres
oposteriores al hecho, que por su especial singularidad o extravagancia
permiten inferir que tiene relacién ceon el delito cometido. Deducidos de

lo que se llama rastros mentales o, en términos Mmas genéricosde, 1as

~
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manifestaciones del individuo, anteriores o posteriores al delito; en

pocas palabras, al comportamientio en cuanto revela el estado de
animo del acusado en relacién con el delito; es decir, tante su malvada

intencion antes del delite, como su conciencia culpable después de

haberlo realizado.

Finalmente advertimos los indicios derivades de una mala
justificacidon; en efecto, una vez colectados suficientes elementos
probatorios que indiquen a determinado sujeto como autor del hecho
delictivo, es necesario Interrogar al mismo con el fin de que explicite las
razones de la existencia de ese material de cargo uno por Uno. Su
discurse. cualguiera que seaq, servird para integrar la interpretacién de
aguellas pruebas. Tanto es asi que si el incutpado  suministra
explicaciones satisfactorias y qaue ademds se comprusban, los
elefnentos indiciarios existentes pierden eficacia. A la inversa, sl sus
justificaciones son inacepiables, ambiguas, equivocas, tendientes a

elddir una respuesta concreta, deficientes, inventadas o mendaces,

todo lo cual también debe comprobarse, ello configurard un refuerzo
de aquellos indicios, dando lugar a estratificar una plataforma de
cargos desfaverable a su situacién procesal. La mala justificacion se
efige asi como un complemento indiciario de los demds elementos de

rprueba.

Quinio: RESPUESTA A LOS AGRAVIOS DE LOS IMPUGNANTES.
5.1.- Que, la expresion de agravios define y delimita el marco de
pronunciamiento de este Supremo Tribunal, en mérito al principio de

congruencia recursal concebido como encaje o ensamble entre lo

impugnado vy la sentencia, en el contexto de exi/gencio- de
e /f/’:“y
27 \/_‘;/,/
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concordancia o armonia que obliga a establecer una correlacion total

entre los dos grandes elementos definidores: la expresion de agravios y
xxdecisic’)n: en atencion a ello, la expresidon de agravios determina las
chestiones sometidas a decision de este Supremo Tribunal, estando
vedado pronunciarse fuera del alcance de las pretensiones

impugnativas que no fueren oporiunamente planteadas.

52.- RESPUESTA A LOS AGRAVIOS DE LA DEFENSA DE LA
/ ENCAUSADA ABENCIA MEZA LUNA.

5.2.1.- Que. el primer agravioc expresado por & abogado
defensor de la encausada estd relacienado a la vulneracién al
derecho de defensa, el principio de congruencia, el principio de
fdtivacion de las resoluciones judiciales y los alcances del

fuerdo Plenario nimeto cinco — dos mil ocho/CJ - cienio
dieciseis, de fecha dieciocho de julio de dos mil ocho, referiao a
)os nuevos alcances de la conciusion anticipada, pues se alega
" que de manera sorpresiva se le condend a titulo de instigadora y
no de autora mediata como postuld el itular de la carga de la

prueba en su acusacion fiscal.

Al respecto es de tener en consideracian que el Tribunal de
Instancia esiaba habiitado para desvincularse de la acusacion
fiscal conforme lo prevé el articulo doscientos ochenta y cinco — A

dei Cédigo de Procedimientos Penales, modificado por el Decreto

Legislativo ndmero novecientos cincuenta y nueve, en tanfo la
\\ conducta incriminada a la encausada Abencia Meza Luna no
N\ configuraba ninguno de los supuesios en que se materializa e

autoria mediata, es decir, no se advierie el supuesio-que  ésta

e
28 L// 4
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ayc ordenado dar muerte a la agraviada Alicia Luisa Delgado
Hilaric @ su coencausado Pedro César Mamanchura Antunez
omo consecuencia de dominio de la voluntad en virtud de
cCeaccion, error, via la ulilizacién de

__ inimputables o de estructuras
de poder organizados, por ende, en el presente el Tribunal
supertior establecid gue &l fitulo de imputacion por el que debe

responder la citada encausada es el de instigacion.

En el caso de autos, se obvid el tramite previsto en el citado
numeral doscientos ochenta y cinco A -es decir, el hecho gue en forma
expresa se somela al debale contradictorio esta posibilidad- ello no
advierte que se haya incurrido en nulidad formal prevista en el
primer parrafo del arlficulo doscientos noventa y ccho del citado

odigo de Procedimientos Penales, pues esta omisidn  es
convalidada cuando se dan los siguientes presupuestos: i) el
propic imputado haya introducido en el debate contfradictorio la
posibilidad de otro tipo penal; if) cuando en el recurso formalizado

srecurso de nulidad- s& haga mencion a dicha posibilidad, es decir, <

/ ofra calificacién juridica de los hechos; iii) su abogadc defensor

haya hecho hincapié en sus alegatos de clausura. gue los hechos
fiados en la acusacion fiscal configuran otra calificacion juridica;
Iv) la conclusién -nuevo titulo de Imputacion del Colegiado- s& condice
con la linea de defensa adopiada en el juzgamiento por el
imputado; vy, v) cuando a partir de los hechos debalidos
ampliamente en el juzgamiento se infiera que la persona gque los
habria perpetrado debe responder en mérite a otro titulo de

imputacion, es decir gue lo acfuado en el debale contradictorio

\ pueda variar significativamente el objete de la acusacion fiscal y
|

por ende el objefo del juicio: que. en consecuen%/s’l’—e‘/stos

I >
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muerte y esta Ollima advierte g imposibilidad de comunicarse

ante la ausencia de los mismos, es facil deducir que la citada
imputada tuvo que procurarse de ofros medios de comunicacion

7a realizar sus llamadas telefénicas, mas aun cuando realizaba

na actividod econdmica intensa en Ig que impericsamente
/1cesitcbc conectarse con otras personas; antes bien, g posesidn
"/de sus teléfones por parte de la agraviada Alicia Luisa Delgado

Hilario, constituia la coartada pertecta para aislarse de cualquier

incriminacisn.

Por lo demds, el encausado también cfimé que fue
despedido por la encausada Abencia Meza Luna para gue Io
ontrate la agraviada Alicia Luisa Delgado Hilario con el objetivo

ve le proporcionara en forma detallada las actividades que ésia
eadlizaba v las personas con las gue se vinculaba, version que se
'quento cen el hallazgo de sus ropas v enseres personales en una
/ﬁobifccién en la vivienda de o encausada Abencia Meza Luna
segln se aprecia del acta de recepcion de fojas doscientos
veinticuatro; de ahi que el hallazge de tales prendas pruebg que
no hubo ruptura en las relaciones entre los encausados Pedro
César Mamanchura Antunez y Abencia Meza Luna; antes bien,
ello corrobora la versidn del primero respecto qQue ambos se
pusieron de acusrde para tal actividad; aspectos, circunstancias
y hechos gue en la citada diligencia de forma categdrica los
remarcd el citado encausado o su confrontada, 1o que también

sucedio cuando éste le increpd los motivos que elia fenia para

%tor muerte a la agraviada. /,,n,\)
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5.2.4.- Que, en este orden de ideas, desde Ig perspectiva

subjetiva, no se aprecia resentimiento de parte de Pedro César
Mamanchuia Antunez para con la encausada Abencia Meza
Luna vy gque ello reste credibilidad a su version incriminatoria, en
tgnto los motivos alegados por su defensa técnica referidos o que

tal animosidad se probaria porgue: i} ella habria enfregado una
otografia de su persona a ios medios de comunicacion y alas

< autoridades policiales. lo que sirvié para su ubicacion y captura; ii)
lc agredié en el Sauna “San Silvestre"; v, iii} lo culpaba del hurto

de quinientos ddlares ameficanos, carecen de eficacia
probatoria, foda ver que la aprehersion del encausado Pedro
/71 César Mamanchura Antunez no se sustenta esenciaimente en la
fotografic que Abencia Meza Luna entrege a 1o prensa y al
personal policial; sino que su infima vinculacidn con los hechos
incriminados nace a partir def hecho que se tuvo conocimiento

dei fallecimienio de la agraviada, en tanto fue la dltima persona

que fue observada sdliendo del departamento de aquélia vy
subiendo a su camionela con una caja con rumbo desconocido,
eslo es, momentos anles de que se descubriera el cadaver de
aquélla -véase testimonio del empleade de limpieza del edificio donde residia
la agraviada, Diego Alexander Claros Ramirez de fojos cincuenta y cinco y
acta de reconocimiento fotogrdfico de fojas doscientos cincuenta y tres-, por
lo que entonces personal policial contaba ya con su descripcidn
fisica y su plena identificacién, lo que ademds fue coroborado
con los testimonios de Miguel Salas Alarcon y Clarisa Osving
elgado Hilario -véase fojas actas de reconocimiento fotografico de fojas

G Cincuenta y cinco y ciento cincuenta y siete, efectuadas en presencia
del representante del Ministerio Publico-, lo que también descarta que el

testimonio de esios organos de prueba resulien carehies de

e
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gravedad de los hechos, i responsabilidad de cada uno de los agenies

y sus carencias sociales ¥ aconémicas, teniéndose en cuenta que
mientras las primeras condiciones citadas se encuentran ligadaos a
rincipio de proporcionalidad de las penas, la difima se encuenira

sUjeta al principio de humanidad, conforme al cual el Esiado debe

Svumir su corresponsabilidad en la comisién de los deiitos por parte de
s ciudadanoes.

7.3.. Que, conforme al Acuerdo Plenaric nomero uno — dos mil
ocho/Cl - ciento dieciséis, de fecha dieciocho de julic de dos mil ocho,
“en nuestro pais se ha adoptado un sistema legal de determinacicn de

g pena de fipo intermedio © ecléctice”, pues el legislador sdlo sefiala

un minimo v un maxime de pena que corresponde a cada delito y es el
Omano Jurisdiccicnal el que se encarga de determinar la pena
nereta dentro de los margenes establecidos por éste, con elio el Juez
"e un arbitrio relativo para moverse dentre del marce fijado por el
egislador para determinar la pena para el casc concrefo, arbitrio gue
como bien sefala Mir Puig no debe confundirse con la arbitrariedad?,
pucs el Juez al momenio de establecer la pena para el caso concreto
deberda hacerio conforme a los principios de legalidad, lesividad,
culpabilidad vy proporcienclidad y en eshicta observancia del deber
constitucional de motivar debidamente ias resoluciones judicicles: que,
esiando a lo expuesto y de conformidad con el derecho constitucional
a la motivacion de las resolucionas judicioles, previsto en el incisa cinco
/ dat.ariculo ciento treinta y nueve de la Consiitucion Politica del Estado,
cork- ya se expuso en los fundamentos juridicos precedentes, el Juez
Penal no sélo tiene el deber de motivar una sentencia respecto al juicio

de subsuncion de los hechos y la responsabilidad de la persona

Dos mil dos, paging setscientos ocho. -
s - /,7

/\b 7 MIR PUIKS, Sanfiage. Derecho Penal Parte General. 5exta Edicion, Barcel onc: /Ed%ﬁr—TF}leppeﬂor
83 \__}%
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imputada, sino también debera exponer las razones por las cuales

impone und determinada penas, para ello deberd determinar ia pend
Asica -rinimo y maxime fjado por el legistador- Y juego individualizar 'a pena
creta, evaluande para ello diferentes circunsiancias como ias
contenidas en los articulos cugrenta y <inco vy cuarenta y seis del
&digo Pendal -pena concrefa parcial o pena concreta final, dependiendo de las
circunstoncias y del caso particutar en andlisis-, las cuales no solo sirven pard
atenuar '@ pena cerco dl minime  legal sino  también, como
circunstancias agravanies que posikilitan alcanzar el maximo de la
pena fijada por el legisiador; que, de! mismo modo, existen las
circunstancias cudalificadas agravanies como |a prevista en €l articulo
cuarenta y seis — A del Cédigo Penal o las circunstancias cualificadas

tenuantes como las reguladas en el articulo ciento treinta vy seis del
Codigo de Procedimientos Penales © el beneficio premial par

/ acogimiento a la conclusion anficipada del juicio oral que servirda
es

cialmente para disminuir la pena. incluso por debaje del minimo
evisto por el legistador para el tipo penal objeto de sancion; gque.
asimismo, es importante  tener en consideraciéon que los criterios
sefalados respecto ala determinacion de la penda no se encwentran en
la dogmdatica penal, sino que han sido expresamente reconocidos en
reiterada jurisprudencia vincuiante de la Corle Suprema? que por
imperic del arficuio trescientos uno — A del Codigo de Procedimientos
Penales su observancia resuita obligatoric para todos los Arganos
surisdiccionales a nivel nacional.

4.- Que, en este orden de ideas, en nuesiro ordenamiento

juridico penal pard efectos de determinar e individualizar la pena Q

5 En ese sentido vease: IGARTUA SALAVERRIA, Juan. Bl Razonamientc en las Resoluciones
Judiciales. Lima. Editerial Palestrar. Dos mil nueve, paging treinta y cuatro.
¢ véase Acuerdo Plenario nUmere uno - dos mit ocho [numerdi siete al nueve); Acverdo Flenorio

numero cuatro - dos mil nueve {numeral seis ¥ siete} y Acuerdo plenario dos —-dos myl diez
{numeral ocho a once). '

; s
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irponer se foman en cuenta las circunstancias descritas en los articulos

cuarenia y cinco y cuarenta y seis del Cédigo Penal: que, en efecto. el
rimero prevé las carencias sociales que hubiera sufrido el agenie, su
X&(Huro y costumbres, asi como los intereses de la victima, de su
tamilic o de las personas que de ella dependen: por ofro lado, el
segundo de 1os arliculos mencionados coniempla los factores para la
medicion o graduacion de la pena a los que se recure atendiendo ala
responsabilidad ¥ gravedad del hecho punible cometido, en cuanto no
seon especificamente constitutivas del mismo © modificatorias de Ia
responsabilidad.

7.5.- Que, en consecuencia, para graduar la pena a imponer, el

el andlisis de los factores que los agravan o atenvan debe ser realizado

/ Juez debe tener en cuenta el tipo del ilicitc como la culpabilidad, pueas

[

an forma amplia: que, en efecto, el iicilo culpabie es la base de la

deferminacion de la pena. pues la sancién penal debe ser proporcional

Al ilicito cometido, de lo gue se infiere que la medida de ia pena se
graduia, fundamentalmente, de acuerdo a la gravedad de la
culpabilidad y. en este sentido, los factores gecneraies y oS individuales
son decisivos para la determinacion del grado de culpabilidad y o
gravedad de la pena.

7.6.- Que, en el caso de autos, el Tribunal de nstancia al
. determinar la pena de los encausados Pedro César Mamanchura y
Abencia Meza Lung, ademds de 'os factores previstos en los articulos
cuqremo y Cinco Yy cuarenta y seis del Codigo Penal. tom¢é en
“
cons?dirocién el grado de participacion criminal de cada uno de o3
encausados en los hechos delictuosos imputados -la forma de ejecucion del
delito, su i6gica planificado y 1a forma de infervencion que hacen mas disvaliosa 1a

conducia por el modo. forma y circunstancias de g comisidn del g_eli.ter—j la

85 (\_/’;’&7
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conducta procesal que mostraron cada uno de ellos, es decir, no solo

se advierte una debida motivacien de la determinacion de la pena sino

ve la individualhizéd de modo especifico tomando en cuenta lo antes
senalado.

/7 7.7.- Que, en efecto, mdas aild de haberse desvirtuado ung de las

s

agravantes del deiito de homicidio {gran crueldad), no se advierte ia
concurrencia de circunstancias excepcionales de atenuacion de o

pena, que conirarestun o compensen su efecto agravatorio, lo que
determina que la concreta dosis de pena privativa de libertad impuesta

por el Colegiado Superior resulta adecuada al injusto cometido y la
culpabilidad del agente: que. en ese orden de ideas, este Supremo

/ Tribunal comparte 1o decisidn del Colegiado Superior respectc af
% vantum de la pena impuesta, pues en el marco de la vulneracion a un
ﬁien juridico de ia mds alta importancia como la vida y el modo, forma

/

Yy @ las circunstancias en que fue eliminada la agraviada, aun cuando la

omoborada versién policial det encausade Pedro César Mamanchura
Antunez haya sido reveladora de [a parficipaciéon  criminal de su
coencausada  Abencia Meza luna, la pena impuesta resulta
proporcional, pues el desvalor de su conducia se qaprecia en su
magnitud, en tanto halldndose laborando para la agravicda vy
depositando ésta su confianza en el mismo o hizo participe inciuse de los
. videos en que sefala teme por su vida y adelania responsabilidad en la encausada

Abencia Meza Luna-aprovechd tal circunstancia para lograr su cometido,

cambio de una suma de dinero; que, en el mismo sentido, respecto g
ia ePrc\ausodo Abencia Meza Luna, si bien queds claro que el grado de
intervencion en el delito de homicidio es a tifulo de instigacion y por

consiguiente, le comresponderia la imposicidén de una pena menor que la

del ejecutor material: sin embargo, apreciamos ia pres;ne'rd‘ e
ad e
(==
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circunstancias que aumentan el grodo de reproche penal en la

instigadora, en fanto o través de su poder econdmico logré que oira

ersona diera muerte a la agraviada con guien mantuve no sélo ung
relgcidon sentimental, sinc también comercial y arlistica por un lapso
aproximado a los nueve afos, lo gue la ubica dentro de las
caracteristicas de una persona que no tuvo ningdn tipc de reparos
frente a su ex pareja convivencial, es decir, con un total dasprecio no
sélo por la vida humana, sino por la de un ser amado, fodo lo cual
intensifica el desvalor de su accidn instrumentalizando a otra persona
para ejecutar su plan, es decik predeterminandse a su coencausado
para que ejecute el acto criminal; acto que realizd conforme a su
personalidad  violenia e impulsiva como asi dan  cuenta  sus
antecedentes por delito de lesiones, aprovechando su  situacion

conomica gue le facilitd convencer a una persona cercana o su

nforno, esto es, de confianza, para que concretara su designio
‘&riminol. todo lo que permile establecer una concreta pena que
garantice su resocializacion y readaptacian social,

7.8.- Que. en o concemiente a la reparacion civil, &sta tisne
como presupuesto el dafio ilicito producido a consecuencia del delito
al fitular del bien juridico tutelado -principio del dafc causade- cuya unidad
procesal civil y penal protege el bien juridico en su lotalidad y garantiza
el oportunc derecho indemnizatorio de la victima; que, por tanto, no
debe fijarse en forma genérica, sino que es necesario individualizaria vy

daterminaria en forma prudencial y proporcionat a la entidad del dafio

7.9.- Que, d respecto, es necesario tener en consideraciéon el

&

\ g -
“}é,," -

dano civil generado con la perpetracion dsl delito mcferic,d@s, el
P
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cual debe entenderse como aquelios efectos negativos que derivan de

la lesion de wun interés protegido, lesion que puede originar
consecuencias patrimoniales y no patrimoniales, pues una concreta

onducta puede ccasionar: i} danos patimoniales, que consisten en i
lesidn de derechos de naturaleza econamica, que debe ser reparada,

radicada en ia disminucion de la esfera patrimaonial del dafrado y en el

no incremento en el patrimonio de éste o ganancia patrimonial neta

dejada dé percibir -menoscabo patimenial-; y, i) dafos no patrimoniales,

circunscrita a la lesion de derechos o legitimos intereses existenciales -no

patimonictes- tanfe de las personas naturales v juridicas como de entes

coleclivos; que, en este orden de ideas. dado o la naturaleza de! delito
Z

incriminado y del dofo cauvsade, valorando los efectos negativos de
carGcter no patrimonial derivados de la concrata conducta incriminada
a los encavsados, vy de la consecuente lesidon a la vida de 1a agraviada
que a ta fecha de los hechos contaba con cincuenta afios de edad,
desarrcilaba una exitosa carrera artistica que le permitia sostener una
vida holgada, constituyendo sostén de algunos familiares, proyectando
por su éxito como artista el percibir ingresos significativos. De ani que
astimamos que el monto fijado en la sentencia materia de grado resulia
proporcional a la magnitud del dano ocasionado: gue, en efecto, el
perjuicio causado debe ser estimado en armonia con la especifica
conducto objeto de proceso y en dicho contexto, el monto fijado como
reparacion  civil  responde  a  los  principios  de  necesidad,

proporcionalidad y rozonabilidad, pues se valoré en forma concreta el

dano irregado y aun cuando éste no es apreciable en dinero, tomando

eh\QJerITG las circunstancias que rodearon el hecho perpetrado vy la
reparacion civil fijada se encuenira arreglada al mérito_,del-gioﬁo

~ S
causado y aley. -

At
( ST
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Octavo: DECISION.

Por estos fundamenios: declararon NO HABER NULIDAD en la
seniencia de fojas ocho mil quinientos trece, de fecha siete de febrero
de dos mil doce. en el extremo gue condend a Abencia Meza Luna
como instigadora y a Fedro César Mamanchura Antunez como autor
del delito confra la Vida. el Cuerpo ¥ la salud, en la modalidad de
homicidio calificado, en agravio de Alicia Luisa Delgado Hilario -y no solo
Alicia Delgado Hilario como eréneamente se consignd en la senlencia materia de
grado- € iImpuso a ambos treinta afos de pend privativa de libertaag v fijé
en la suma de doscientos cincuenta mil nuevos soles €l monio que por
concepto de reparacion civil deberan abonar los citados sentenciados

en forma solidaria a favor de los nerederos legales de la occisa; con lo

BARRIOS ALV
VILLA BONILLA
TELLO GILARD! 4

BASTOP: SE PUBLICO_CONFORME A LEY

v s

DINY YURIAMIENE CHAVEZ/VERAMEND)
SECRETARL: (A)
Sata Penal ‘orla
OORTE SHERELA
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6. DOCTRINA

6.1. HOMICIDIO SIMPLE.

El Homicidio Simple aparece como el primer delito especifico, que se
encuentra regulado en el codigo sustantivo, conforme el Art. 106° del
Cddigo Penal precisa lo siguiente:

“El que mata a otro sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de

seis ni mayor de veinte afos”.

6.2. TIPICIDAD OBJETIVA

En el Codigo Penal Peruano, que regula la omision impropia, el
comportamiento tipico del homicidio simple, que consiste en sustraer la
vida dolosamente a una persona y que no haya existido circunstancia
alguna, atenuante o agravante como elemento constitutivo de otra figura

delictiva.

Esta tipificacién no se hace referencia a la forma de quitar la vida de otro
ser humano, entendiéndose por una accion u omision; ante este ultimo
supuesto su aplicacion el Art. 13 del Cddigo Penal, concluyéndose ante
una omision delictiva debe existir una norma de mandato “prestar auxilio,
avisar a la autoridad, entre otros casos”, la parte contraria es la conducta
atipica, por ejemplo, “cuando el médico de guardia nocturna en forma
dolosa no atiende a un paciente herido de bala muriendo desangrado”,
siendo "lo determinante que el sujeto activo se encuentre en una posicion
de garante frente a la muerte del sujeto pasivo". Entendiéndose como el
médico que tenga el deber juridico de actuar a fin de evitar el resultado

dafoso y si no lo hace se quebranta el orden juridico.

En delito de homicidio simple no marca mucha diferencia la modalidad
empleada por el agente, asi como los medios utilizados, tales como

‘revolver, cuchillo, golpe de pufio, etc.”, en la consumacion el hecho



32

punible, tratandose de aquella clase de delitos que en doctrina se llaman
"tipos resultativos o tipos prohibitivos de causar”, donde la ley se limita a
prohibir la produccion de un resultado sin determinar la clase del
comportamiento tipico, presentdndose otros tipos que no especifican el
modo, forma o circunstancias de ejecucion, limitdndose a exigir
produccién de un resultado no precisando de qué forma se debe arribar a

un resultado.

La exigencia del medio que sea idéneo para originar el resultado dafioso,
no obstante ello, las circunstancias, formas y medios empleados se
derivan en decisivos al imponer la pena al homicida por la autoridad
judicial que corresponda; entendiéndose que la Suprema Corte al
sustentar en la Ejecutoria Suprema del 16 de julio de 1999 sefiala "en el
delito de homicidio, la conducta se agrava en funcion al movil, a la
conexion con otro delito, por el modo de ejecucion o por el medio
empleado, elementos que dotan a la figura basica de un plus de
antijuridicidad, que justifican la imposicién de una pena mayor teniendo en

cuenta, ademas la nocividad social del ataque al bien juridico protegido”.

Segun nuestro Cédigo Penal Peruano en su articulo 106 sefala que “el
tipo basico del homicidio de donde se derivan otras figuras delictivas que
han adquirido autonomia legislativa y sustantiva propia a haber sido
reguladas en forma especifica y con determinadas caracteristicas, tales
como el asesinato u homicidio calificado, parricidio, infanticidio, entre otras

formas delictivas”.

Luis Bramont Arias Torres y Garcia Cantizano, afirman que “la doctrina
penal moderna, para que el comportamiento cumpla el tipo, se requiere
no solo el nexo de causalidad, sino, ademas, que dicha conducta sea
imputable juridicamente a una persona. Ello conlleva a considerar que el
nexo de causalidad entre el resultado muerte y la accién u omisién no es
suficiente para considerar a una conducta como tipica. Se requiere,

ademas, la relevancia del nexo causal que permita comprobar que ese
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resultado puede ser objetivamente imputado al comportamiento del

imputado”.

6.3. BIEN JURIDICO

Esta teoria sostiene que para atribuir o imputar responsabilidad penal a
una persona se requiere que su accién u omision haya creado un riesgo
que no permitido juridicamente o también que aumente un riesgo juridico
y normalmente permitido, teniendo como fin el resultado letal.

“En este extremo entra a tallar la moderna teoria de la imputacion objetiva
para resolver los problemas que eventualmente pueden presentarse para

el juzgador en un caso concreto”.

‘La tutela de la vida humana independiente, es entendida desde la
perspectiva natural y biologica, pretendiéndose proteger la vida de la
persona, la cual comprende segun nuestra sistematica desde el momento
del parto hasta la muerte de aquella, segun el sistema juridico vigente, la
condicion, cualidad o calidad del titular del bien juridico "vida" no
interesando catalogar como homicidio simple a una conducta dolosa
dirigida a aniquilarla; casos como un genio, un idiota, la miss Peru, un
enfermo, un recién nacido, un anciano, un orate, entre otros casos, el
hecho punible aparece y se sanciona drasticamente debido a que la vida
es el “bien juridico que a la sociedad juridicamente organizada le interesa
proteger en forma rigurosa de cualquier ataque extrafio”. Con esto se
evitara a evitar confusiones, por lo que se debe precisar las cuestiones
diferentes como el “bien juridico y el objeto material”, con el cual recae la

accion del agente”.

En el homicidio simple, se establece que el “bien juridico es la vida
humana”, por tanto, el objeto material del ilicito es la vida humana natural

contra la quien se dirige el dafio y hace que se produzca el resultado letal.
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6.4. SUJETO ACTIVO

Es el agente o autor, se sefiala "el que mata”, se “interpreta que autor del
homicidio basico puede ser cualquier persona natural, en razén que para
ser sujeto activo no se necesita reunir alguna condicion o cualidad
especial, constituyendo un derecho comun, ya sea que actie por si mismo

o valiéndose de terceros o de otros medios”.

Se refiere a que “el sujeto activo solo puede ser quien esta en posicion de
garante respecto del bien juridico lesionado. Si en el caso concreto no
puede determinarse que el sujeto tenia la posicion de garante sobre el
fallecido, resultara imposible atribuirle el resultado letal a titulo de

omision”, para los casos de omision impropia.

6.5. SUJETO PASIVO

Se entiende que: “El sujeto pasivo puede ser también cualquier persona
natural y con vida desde el momento del parto hasta su muerte
debidamente determinada, se alega desde el momento del parto por las
consideraciones que expondremos mas adelante, cuando desarrollemos
la figura delictiva del infanticidio”; por supuesto se exceptla a los
ascendientes, descendientes, conyuges o concubinas del agente; donde
el sujeto pasivo tiene que ser una persona con vida, gozar de este
requisito indispensable, para que pueda configurarse el hecho ilicito en un

homicidio simple.

6.6. HOMICIDIO CALIFICADO.

El articulo Nro. 108 de nuestro actual Codigo Penal Peruano, establece lo
siguiente: “pena privativa de la libertad no menor de quince afos, el que
mate a otro concurriendo cualquiera de las circunstancias,

a. Por ferocidad, por lucro o por placer.
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b. Para facilitar u ocultar otro delito.

c. Con gran crueldad o alevosia.

d. Por fuego, explosién, veneno o por cualquier otro medio capaz de
poner en peligro la vida o la salud de otras personas”.

6.7. ASPECTOS GENERALES

El articulo 108 del Cddigo Penal Peruano establece que las figuras
agravadas del homicidio, estipula homicidios agravados y esta se produce
por: “razén de ferocidad, por lucro o por placer (inc. 1°), para facilitar u
ocultar otro delito (inc. 2°), con gran crueldad o alevosia (inc. 3°), por
fuego, explosion, veneno o por cualquier otro medio capaz de poner en
peligro la vida o salud de otras personas la voz asesinato, NOMEN IURIS
con el que se le conoce a esta figura delictiva en las legislaciones; también
en la doctrina docente y jurisprudencial, proviene del sustantivo Arabe
HAXXAXIN, plural a su vez de HAXXAS, y sirve para significar
ordinariamente al “bebedor de HACHIS”, que es un preparado narcotico a
base de cafiamo indigo.

También se usa el vocablo para identificar a los individuos de una secta
musulmana que en la época de las cruzadas obedecian ciegamente las
ordenes de Arsacides “el viejo de las montanas”, “sanguinario y
misterioso”, organizador de la resistencia contra los cristianos, a quienes
atacaba a traicion en los desfiladeros de las cordilleras del Libano.

En cuanto al vocablo arabe primigenio tiene elementos basicos de
significacién del “nomen iuris”, a saber: “muerte sanguinaria y ataque a
traicion”. El termino asesinato se le define “como la muerte de una persona
perpetrada, ejecutada, efectuada por medios peligrosos o revelando su
autor una maldad o peligrosidad especiales, circunstancias estas que la

ley prevé”
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6.8. BIEN JURIDICO.

Es la vida, que fundamenta el nucleo basico, tipificado, para diferenciar el
homicidio del asesinato, concurriendo diversas valoraciones en el &mbito
situacional, como el caso del asesinato que se fundamenta de mayor

radicalidad, en base a la peligrosidad.

6.9 TIPICIDAD OBJETIVA.

Puede ser cualquier persona al igual que el sujeto pasivo, por cuanto en
la ley no exige requisitos especiales; sin embargo, el asesinato tiene como
objeto de la tutela juridica, “la vida”, siendo el objeto material sobre el que
recae la “accion tipica”, como ser humano desde su nacimiento hasta su

muerte.

6.10 TIPICIDAD SUBJETIVA.

En este tipo penal, trata sobre el dolo directo, ademas el dolo se adecuara
a cada circunstancia, ya que el asesinato estipula circunstancias, donde
el autor de este delito no existe mayor dificultad, con relacién a la
penalidad a aplicarse, respecto de los participes “instigador y complices”,
por lo que es necesario que se hagan suyas y se conozca los elementos
subjetivos del actor principal, en el sentido que el participe desconoce la
naturaleza de estos elementos subjetivos, que genera que se rompa el
titulo de imputacién, de esta forma “cada uno de los intervinientes en el

hecho responderd al titulo que corresponda segun su responsabilidad”.
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6.11 PENA. Segun Caodigo Penal Peruano de 1991, establece sobre el
homicidio calificado “asesinato”, reprimido con pena privativa de libertad
no menor de quince afos, al que mate a otro concurriendo cualquiera de
las circunstancias:

a. “por ferocidad, por lucro o por placer;

b. para facilitar o ocultar otro delito;

c. con crueldad o alevosia;

d. por fuego, explosion, veneno o por cualquier otro medio capaz de poner
el peligro la vida o salud de otra persona”.

6.12. DEFINICION: El articulo 108 de nuestro codigo penal, precisa la

muerte de una persona concurriendo circunstancias agravantes.

6.13. MODALIDADES DE ASESINATO. Se vuelve en asesinato
conforme el siguiente detalle:

a) MOVIL

a.1l) HOMICIDIO POR FEROCIDAD: Moviles fatiles que muestran al
delincuente una extrema inhumanidad, asi como una gran peligrosidad.
Es una muerte causada por motivos bajos, deleznables, que son de
escasa importancia a comparaciéon de su resultado, por lo cual no se
decidiria a matar aun el mas insensible asesino. Este movil revela
inhumanidad y peligrosidad en el agente, mereciendo mayor pena que el
gue mata por una razén poderosa que avasalld su voluntad, siendo
necesario “no confundir el homicidio perpetrado por ferocidad con la

ejecucion cruel y brutal”.

a.2) HOMICIDIO POR LUCRO. En este caso el sujeto ejecutor, es el que
realiza el hecho bajo el estimulo de una recompensa, asegurando su
impunidad con la mera disposicion. BRAMONT ARIAS, sefiala que si el
delito cometido fuera mas grave que el ordenado, el ejecutante
respondera por el delito concertado, cometido y sélo respondera por el
cometido sin concierto en cuanto hubiera podido ser prevista. Un ejemplo

es que Juan ordena a Lucho que mate a pedro por diversos motivos, no
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logrando este propédsito y soélo le causa lesiones; para ambos habra
“tentativa de homicidio”. “CARRARA” la calificacién se refiere sélo al que
ejecuta el homicidio, es decir que mata por lucro; sin embargo Martinez
Pérez, precisa que no hay movil en la predica del mandante, agrega
ademas que “para este precio constituye medio del que se sirve con la

finalidad de instigar al autor material a cometer el hecho delictivo”

6.14. CALIFICACION DEL ASESINATO POR MODALIDAD
6.14. 1 POR CONEXION CON OTRO DELITO “Criminis causa”
6.14.1. 1 PARA FACILITAR UN DELITO: Para este caso “en el
homicidio empleado como medio, el agente dirige su voluntad final hacia
la perpetracion de otros delitos, la agravante aparece por parte del
agravante, del significado ético-social que tiene la vida, la accion esta
orientada hacia la consumacién de un delito de lo que se coligen dos
consecuencias basicas: Primero: que el delito fin, no es de naturaleza
culposa porgue se exige intencion. Segundo: tampoco puede ser falta, por
lo que debemos manifestar que el autor del homicidio puede actuar solo
0 con colaboracion, interesa eso si que el agente crea que mediante ese
homicidio esta preparando o facilitando la accion de sus co - participes:
Ejemplo. Mata para facilitar el delito, quien victima a un hombre que

guarda las llaves del lugar donde pretende ingresar para robar”.

6.14.1.2 PARA OCULTAR OTRO DELITO: El agente mata con la
finalidad determinada de ocultar “strictu sensu”, es decir, cuando el otro
delito no es conocido, procura su impunidad, el cual es desconocida su
autoria, ejemplo: “el caso de un asalto una casa, pero el portero es
asesinado para robar”, esta es una hipétesis donde la conexion teleolégica

es consecuencial.



7. SINTESIS ANALITICA COMO SE DESARROLLO EL TRAMITE
PROCESAL

7.1 Investigacion Preliminar

Pero como se trata de un proceso con el cédigo de procedimientos
penales del afio 40, el Atestado Policial concluyeron: “como presunto
autor al sefor Javier Ysarbe Toribio como presunto autor del delito contra
la vida el cuerpo y la salud HOMICIDIO CALIFICADO POR
ESTRANGULAMIENTO, de Mdnica Maribel Jiménez Orihuela haciendo
una calificacion juridica, pero la Policia no tiene facultades para calificar
juridicamente el hecho, pues ese rol le corresponde al Fiscal. Incluso en

el Nuevo Cadigo esta prohibida la calificacion juridica”.

7.2 Formalizacién de la denuncia

Se formuld la denuncia penal contra Javier ysarbe Toribio, como presunto
autor del delito CVCS - HOMICIDIO CALIFICADO, en la modalidad

“estrangulamiento”, en agravio de Modnica Maribel Jiménez Orihuela.

7.3 Auto de Apertura de Instruccion

El juzgado, apertura instruccidon con respecto a la medida coercitiva a
declararse contra el encausado, se tiene en cuenta que:

a) Que existen suficientes elementos probatorios que vinculen al
denunciado con los hechos, pues conforme se aprecia de la manifestacion
del denunciado reconoce haber asesinado a la agraviada, lo que se
corrobora con el certificado de necropsia.

b) Que el juzgador haciendo una prognosis de la pena a imponérsele
al denunciado y tomando en cuenta por las circunstancias, la forma, como

actuado, alevosia y crueldad de los hechos sucedidos.

C) Que existe peligro procesal por cuanto el denunciado luego de

haber cometido el hecho trato de enervar su responsabilidad tratando de
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hacer creer que el dia de los hechos no estuvo con su enamorada la
agraviada tratando de perturbar la actividad probatoria proveyendo el
juzgador de que se dicte medida de detencion.

7.4 Informes Finales

La ampliacion de la instruccién una vez que termino, se procedi6 a
elaborar los Informes Finales, siendo el Dictamen Final, Informe Final, en
contenido de dichos documentos era:

“(...) lainstruccion ha llenado su objeto, expresara su opinion sobre el

delito y la responsabilidad y culpabilidad del inculpado™

“(...) Si se han cumplido con las diligencias sustanciales de la instruccion
0 vencida la ampliacion de la misma, el Fiscal emitira su dictamen en el
gque enumerara las diligencias solicitadas y las que se hubieran
practicado, las diligencias que no se hayan actuado, los incidentes
promovidos y los resueltos, asi como expresara su opinion sobre el

cumplimiento de los plazos procesales."

Se puede apreciar con elacion al inculpado golpeandola hasta hacerla
perder el conocimiento y luego lo estrangulo con una soguilla hasta
asfixiarla, colocandole una almohada por el lapso de 10 minutos

causandole la muerte a la agraviada.

! Articulo 1982 del C4digo de Procedimientos Penales
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a. Acusacion:

Es aqui en donde el fiscal tiene los elementos de conviccidn para acusar
la responsabilidad penal del imputado, donde la carga de la prueba es
convincente, corroborado con el testimonio del imputado donde admite

haber dado muerte a la agraviada.

7.6 Auto de Enjuiciamiento

Este Auto fue dictado el 18 de agosto del 2003, sefialandose la hora y
fecha para el inicio del juicio oral, contra Javier YSARBE TORIBIO, por el
delito CVCS “homicidio calificado”, contra Modnica Jiménez Orihuela,

nombrando, abogado defensor de oficio al letrado Luis Zufiiga Montero.

El juzgamiento se inicio en la fecha sefalada, con las fases establecidas:
“inicial, probatoria, debates y decisoria, la observacién que debo realizar
es que en la fase probatoria el abogado del acusado no le hizo preguntas,
lo que no me parece correcto, pues debié aclararse o reforzarse la
posicion del procesado. En la fase de debates el fiscal sefiala que esta
convencido de la existencia del delito contra la vida el cuerpo y la salud,

la cual se corrobora pues con la aceptacion del inculpado”.

7.7. Cuestiones de Hecho.

Conclusiones que presenta el representante del Ministerio Publico
estableciendo las responsabilidades que hubiere lugar en el acusado
Javier Izarbe Toribio (penal y civil), solicitando que se le imponga la pena

como la reparacion civil solicitada en el dictamen escrito
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7.8 Sentencia

La “PRIMERA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL PARA PROCESOS
CON REOS EN CARCEL DE LIMA”, es la que administra justicia a nombre
del Estado, conforme a ley, autorizando donde: FALLA CONDENANDO al
encausado Javier Ysarbe Toribio como autor del delito CVCS — Homicidio
Calificado, en la modalidad de “Asesinato”, en agravio de Monica Maribel
Jiménez Orihuela, imponiéndosele una pena de “QUINCE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD” y una reparacién civil de DIEZ MIL
NUEVOS SOLES, que es el monto de reparacion civil.

Con relacion a la citada sentencia se interpuso Recurso de Nulidad,
porque conforme obra los actuados el imputado declara indeclinable
CONFESION SINCERA HA SIDO DE CONNOTACION
TRASCENDENTAL, porque se considera una sancion exagerada, asi
mismo no se tomd en cuenta la conclusion y razonamiento Iégico sobre la

emocion violenta.

El Recurso de Nulidad, fue elevado a la Sala Penal de la Corte Suprema,
guienes remitieron al Fiscal Supremo, el citado fiscal refiri6 que el
presente caso no deberia ser Robo Agravado, sino Robo Simple, por lo

gue pidioé la aplicacion del principio de determinacion alterativa.

En aplicacion de las facultades que se le confiere el Cdédigo de
Procedimientos Penales, se resolvio: No Haber Nulidad de la presente

sentencia, en los autos remitidos a la Sala Penal de la Corte Suprema.



8.

OPINION ANALITICA DEL ASUNTO
8.1 OPINION

Las sentencias emitidas en el presente proceso lograron acreditar el delito

CVCS - Homicidio Calificado (Asesinato), pues el imputado acepto que
dio muerte a la agraviada logrando también acreditar el agravante de
dicho delito. Pues el imputado no contento con golpearla y estrangularla
con una soguilla, este lo asfixio poniéndole la almohada en el rostro

impidiendo que la agraviada respire y pueda sobrevivir.

8.2. NORMAS APLICABLES SEGUN LA EPOCA DEL EXPEDIENTE

HOMICIDIO SIMPLE.

Es el primer delito especifico regulado en el codigo sustantivo, siendo un
tipo basico, que segun el articulo 106° del Cédigo Penal precisa lo
siguiente:

“El que mata a otro sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de

seis ni mayor de veinte afos”.

HOMICIDIO CALIFICADO.

“Sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor de quince afios, el
gue mate a otro concurriendo cualquiera de las circunstancias siguientes:

a.- Por ferocidad, por lucro o por placer.

b.- Para facilitar u ocultar otro delito.

c.- Con gran crueldad o alevosia.

d.- Por fuego, explosién, veneno o por cualquier otro medio capaz de poner en

peligro la vida o la salud de otras personas”.
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FUNDAMENTOS DE MI OPINION

Para que exista el DCVCS (Art. 106°), inicialmente debe existir el tipo
base, que es el Homicidio Simple (108°), en este Ultimo tipo penal tiene
dos peculiaridades: “que lo diferencia del Homicidio Simple”, el cual se
trata de la muerte a otro y el Homicidio Calificado, concurriendo las

circunstancias siguientes:

a. “Por ferocidad, por lucro o por placer”.

b. “Para facilitar u ocultar otro delito”.

C. “Con gran crueldad o alevosia”.

d.- “Por fuego, explosion, veneno o por cualquier otro medio capaz de

poner en peligro la vida o la salud de otras personas”, siendo cualquiera
de estos elementos deben estar probados, para pasar a analizar las
agravantes.

Los “medios probatorios” que existen para acreditar la alevosia, ferocidad
es la manifestacion del imputado; puesto que el imputado acepta haber

dado muerte a la agraviada”.

El imputado en todo momento acepté que dio muerte a la agraviada;
respecto a los agravantes es que en primera instancia lo deja inconsciente
golpeandola y luego estrangularla para al final asfixiarla causandole

sufrimiento y actuando con gran crueldad contra la victima



CONCLUSIONES

El presente expediente penal se relaciona con la infraccion a la ley de un delito
contra la CVCS en la modalidad de homicidio calificado, en un proceso ordinario,
siendo el inculpado Javier Yzarbe Toribio, la agraviada Moénica M. Jiménez
Orihuela en el Distrito Judicial de Santa Anita, fluyendo de las investigaciones
por el hecho de haber dado muerte por asfixia por estrangulamiento, utilizando
una soguilla de nylon delgada, que acordono alrededor del cuello, asi como una
almohada que tapé la respiracion de la misma, hasta que se quedoé sin vida,
hecho ocurrido el 20 de octubre del 2002, en Huachipa-Chosica.

Al termino de la instruccion, donde se efectuaron “debates orales, deliberacion”,
se determinado que los hechos materia del presente proceso configuran el delito
de “homicidio calificado”, donde las autoridades competentes declararon “haber
nulidad en la sentencia recurrida”, que condena a Javier Ysarbe Toribio, por el
DCVCS - “Homicidio calificado”, en agravio de Méonica Maribel Jiménez Orihuela,
reformandola condenaron a diez afios privandole de su libertad, como pena

privativa y declararon No haber Nulidad en los demas de dicha sentencia.



RECOMENDACIONES

Continuar con este tipo de estudios que nos permite
perfeccionarnos en nuestra carrera y temas como la defensa del

derecho y el debido proceso.

En nuestra condicion de defensores de la legalidad y del derecho,
en el lugar que ocupemos debemos cumplir las disposiciones
referentes a la esencia de la naturaleza de la persona, la
defensa de la vida, crucial para el futuro de la humanidad.
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