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RESUMEN

En el presente trabajo, se analizar4 el Expediente Penal N° 5000-2003, el mismo, que fue
tramitado por el Cuarto Juzgado Penal de Lima, por el Delito Contra el Patrimonio — Robo
Agravado, en agravio de René Alecci Rodas Rios; hecho delictuoso cometido en
circunstancia que el agraviado se desplazaba por la intercepcion de la Av. 28 de Julio y la
Av. Manco Capac del distrito de la Victoria, quien fue violentamente interceptado por dos
sujetos desconocidos, quienes lo sujetaron con fuerza del cuello (lo cogotearon), lograndolo
inmovilizar, sustrayéndoles del bolsillo de su pantalén la suma de S/. 270.00 n.s., para
seguidamente darse a la fuga, pero en eso momento en forma circunstancial transitaba por
el lugar personal PNP a bordo de un patrullero, quienes al ser informados sobre el hecho
delictuoso, de inmediato iniciaron la persecucion de los delincuentes, logrado detener a uno
de los presuntos autores del robo, quien fue sindicado por el agravado, siendo identificado
como Julio Rubén Cardenas Rios, a quien al realizarle el registro personal se le encontré en
su poder el dinero que le habia sustraido al agravado, levantandose las Actas de Registro
Personal e Incautacién, siendo conducido a la Comisaria de la Victoria para que se realicen

las investigaciones correspondientes.

El inculpado en primera instancia fue condenado a 8 afos de pena privativa de libertad
efectiva y al pago de S/.500.00 nuevos soles, a favor del agraviado por concepto de
reparacion civil, sin embargo, en segunda instancia los Magistrados de la Corte Suprema,
teniendo en consideracién el principio de in dubio pro reo, reformularon la sentencia,
disminuyéndole a 6 afios de pena privativa de libertad, de esta forma, la sentencia quedod

firme.

Palabras Claves: Expediente, delito, proceso penal, andlisis, opinién.



ABSTRACT

In the present work, the Criminal Record No. 5000-2003 will be analyzed, the same one,
which was processed by the Fourth Criminal Court of Lima, for the Crime Against the
Patrimony - Aggravated Theft, to the detriment of René Alecci Rodas Rios; a criminal act
committed in a circumstance that the victim was displaced by the interception of Av. 28 de
Julio and Av. Manco Céapac of the Victoria district, who was violently intercepted by two
unknown subjects, who held him tightly by the neck (lo cogotearon), managing to immobilize,
subtracting from the pocket of his pants the sum of S /. 270.00 ns, to then flee, but at that
time in a circumstantial way he was traveling through the PNP personal place aboard a patrol
car, who, upon being informed about the criminal act, immediately initiated the prosecution of
the criminals, managed to stop one of the alleged perpetrators of the robbery, who was
syndicated by the aggravated, being identified as Julio Rubén Céardenas Rios, who when
carrying out the personal registration was found in his possession the money that had stolen
from the aggravated, raising the Registration Acts Personnel and Seizure, being taken to the

Victoria Police Station to carry out the corresponding investigations.

The defendant in the first instance was sentenced to 8 years of imprisonment and the
payment of S /.500.00 nuevos soles, in favor of the victim for civil reparation, however, in the
second instance the Supreme Court Magistrates, taking into account the principle of in dubio
pro reo, they reformulated the sentence, reducing it to 6 years of imprisonment, in this way,

the sentence was final.

Keywords: File, crime, criminal proceedings, analysis, opinion.
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INTRODUCCION

El presente trabajo, tiene por objetivo realizar un resumen analitico del Expediente Penal N°
5000-2003, con la finalidad de verificar si durante su tramitacion se realiz6 un debido
proceso o si se incurrid en la comisiéon de algunas deficiencias, errores o contradicciones

entre las instancias.

Analizado el expediente en estudio, se verificd que en el presente proceso judicial se
acredité que el inculpado Julio Rubén Céardenas Rios, es el autor del Delito Contra el
Patrimonio- Robo Agravado en agravio de René Alecci Rodas Espinoza, quien fue
condenado primera instancia a 8 afios de pena privativa de libertad efectiva y al pago de
S/.500.00 nuevos soles, a favor del agraviado por concepto de reparacién civil, sin embargo,
en segunda instancia los Magistrados de la Corte Suprema, teniendo en consideracion el
principio de in dubio pro reo, reformularon la sentencia, disminuyéndole a 6 afios de pena

privativa de libertad, de esta forma, la sentencia quedo firme.

Asimismo se acreditd que el hecho delictuoso cometido por el encauzado Julio Rubén
Céardenas Rios, se encuentra, previsto y sancionado en el articulo 188 como delito base y

como agravante en el articulo 189 inciso 4 del Codigo Penal.

El presente trabajo ha sido elaborado conforme al disefio dispuesto por la Universidad
Peruana de las Américas y finalmente se consideran las referencias bibliograficas que se ha

utilizado para la elaboracién del presente trabajo.



RESUMEN DEL EXPEDIENTE PENAL N° 5000-2003

1. SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION POLICIAL

El 6 de noviembre del afio 2003, siendo las 11.45 aprox., en circunstancia que René
Alecci Rodas Espinoza, se encontraba transitando por la interseccion de la Av. 28 de
Julio y la Av. Manco Céapac en el distrito de la Victoria, fue violentamente interceptado por
dos sujetos desconocidos, quienes lo sujetaron con fuerza del cuello (lo cogotearon),
lograndolo inmovilizar, sustrayéndoles del bolsillo de su pantalén la suma de S/. 270.00
n.s., para seguidamente fugar raudamente del lugar, pero en eso momento con el apoyo
de efectivos policiales de un patrullero que pasaba por el lugar, lograron intervenir a uno
de los presuntos autores del robo, quien fue sindicado por el agravado, siendo
identificado como Julio Rubén Cardenas Rios, a quien al realizarle el registro personal se
le encontr6 en su poder el dinero que le habia sustraido al agravado, levantando el Acta
de Registro Personal e Incautacién, motivo por el cual, fue conducido a la Comisaria de la

Victoria para que se realice las investigaciones correspondientes.

Durante la Investigacién Policial, se efectuaron las siguientes diligencias:

1.1 Con la respectiva papeleta de Detencion se le hizo de conocimiento a la persona de
Julio Rubén Cardenas Rios (49), por encontrarse incurso en el delito Contra el
Patrimonio, en la modalidad de Robo Agravado.

1.2 Con el oficio N° 9467-03-VII-DIRTEPOL-DIV-MET-C-2-CLV-SEINCRI, se puso en
conocimiento al Ministerio Publico — Fiscalia Provincial en lo Penal de Lima, la
detencion de la persona de Julio Rubén Céardenas Rios (49), por encontrarse incurso
en el delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado.

1.3 Con el oficio N2 9477-03-JPCM-2-CLV — DEINPOL, se solicitdé el Reconocimiento
Médico Legal, del intervenido Julio Rubén Cardenas Rios (49), a fin de determinar su
integridad fisica o lesiones recientes que pudiera registrar.

1.4 Se instruyé la manifestacion del agraviado llamado Rene Alecci Rodas Espinoza
(22), el mismo que se adjunt6 al atestado policial.

1.5 Se ha recepcionado la manifestacion del intervenido Julio Rubén Cardenas Rios, con
la presencia del Ministerio Publico.

1.6 Finalmente se confecciond la hoja de identificacion policial del intervenido Julio

Rubén Cardenas Rios.



Personal PNP de Departamento de Investigacion Policial (DEINPOL) de la Comisaria PNP
de la Victoria, al concluir la investigacion policial, con la conduccion del representante del
Ministerio Publico, elabor6 el Atetado Policial N° 881-2003-JPMC-2-CLV-DEINPOL, el
mismo que fue remitido a la 26° Fiscalia Provincial Penal de Turno, poniendo a disposiciéon

Julio Rubén Cardenas Rios, en calidad de detenido.

La 26° Fiscalia Provincial Penal de Turno, con la Denuncia N° 546-2003, FORMALIZO LA
DENUNCIA PENAL contra Julio Rubén Céardenas Rios, por la presunta comision del Delito
Contra el Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de René Alecci Rodas Espinoza, hecho
ilicito previsto y sancionado en el art. 188 como delito base y como agravante el art. 198 inc.
4 del Cédigo Penal.

Diligencias Requeridas por el Ministerio Publico.

De conformidad con lo establecido en el articulo 142 del Decreto Legislativo N2 052, solicito

al Juzgado de Turno Permanente las siguientes diligencias:

- Se reciba la declaracion instructiva del denunciado.

- Se reciba la declaracion preventiva del agraviado.

- Serecabe laficha de la RENIEC y el respectivo certificado de antecedentes penales y
judiciales del denunciado.

- Se Oficie a la Comisaria del sector a fin que prosigan con las investigaciones tendientes a
la identificacién y ubicacién del otro sujeto participe.

- Se recabe la declaracion testimonial de los efectivos policiales intervinientes.

AUTO APERTORIO DE INSTRUCCION

El Juez del 4ta. Juzgado Penal, con fecha 7 de noviembre del 2003, emite la Resolucion N°
01, AUTO PERTORIO DE INSTRUCCION, en atencion que: Encontrandose expedita la
presente accién, por no haber prescrito y habiéndose individualizado al agente, abre
instrucciéon en la via ordinaria contra Julio Rubén Cardenas Rios, como presunto autor del
Delito Contra el Patrimonio — Robo agravado, previsto y sancionado en el art. 188 como tipo
base y como agravante el art. 189 inc. 4 del CP., en agravio de René Alecci Rodas
Espinoza, dictandose contra el citado inculpado mandato de detencion, disponiendo que
se realicen las diligencias solicitadas por el Ministerio Publico., asimismo se trabe embargo

preventivo sobre los bienes del inculpado, a fin de garantizar la reparacion civil.



2. FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL

Z

. MINISTERIO PUBLICO _ °
. 9ge FISCALIA DE TURNO PERMANENTE
! é i

" SEROR(A) JUEZ PENAL DE TURNO DE LIMA: . i
'MARIA BEATRIZ CABELLO ARCE, Fiscal Provincial| -
Penal de la Vigésima Sexta Fiscalia Provincial Penal de’
Lima, sefalando domicilio procesal en la Av. Abancay.s/n.
cuadra 5 Lima, a usted respetuosamente digo: 4

- .. Que,alamparodelo dispuesto por el inciso 5° del articulo:’ L

1592 de la Constitucién Politica del Estado concordante con el articulo!

-/ 112 y 94° del Decreto Legislativo N® 0522 -Ley Orgdnica del Ministerio'
Piblico .y, en mérito al Atestado Policial N* 881-03-JPMC-2-CLV-"

\WE DEINPOL, investida de la Potestad Persecutoria y como Titular del. '

N ] Ejercicio PUblico de la Accion Penal FORMALIZO DENUNCIA PENAL:
[, contra JULIO RUBEN CARDENAS RIOS, por la presunta comision del.

i Delito contra_el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio de René.
0s siguientes fundamentos que paso a

Shlecci Rodas Espinoza, por |
xponer: :
FUNDAMENTOS DE HECHO:

_ Se desprende . del presente atestado policial que siendo
B¢ 12:00 horas . del dia 06 de Noviembre del afio en curso, en.
skunstancias que el agraviado se encontraba transitando por la

de Julio y Av. Manco Capacen La Victoria,
ief violentamente interceptado por el denunciado y otro sujeto no '
" idfntificado, quienes Io sujetaron sueriemente del-cuello 2 fin de
- ifimovilizarlo, para sustraerle del holsillo de su pantalén la suma de S/
270.00 Nuevos Soles y fugar raudamente, pero en:esos rmomentos’
con el apoyo de efeciivos policiales de un patrullero que pasaba por el
lugar, logran intervenir- al denunciado al ser. rec’onocido por el
;" ‘agraviado segln Acta de Reconocimiento que corre- a fojas 16, con
participacién del Representante del Ministerio Ptblico, logrando
encontrarle en st poder el dinero sustraido, conforme a las Actas de -
Registro Personal e Incautacion que corre a fojas 14 y Acta de Entrega
~ que corre a fojas 15, por lo que fue conducido .a la, comisaria del
sector, donde admitié el ilicito penal que se imputa; hechos asi
descritos amerita una exhaustiva investigacion en el ambito Judicial.
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parrafo del articulo 1892 el Codigo Penal vigente.

‘Ne 0529, solicito al Juzgado que se practhuen

- "su Despacho para los fines de ley.
: OTROSI DIGO: De conformidad con lo-dispuestoen e

“de Procedimientos Penales, s

FUNDAMENTOS DE- DERECHO

El ilicito pewal denunCIado se encuentra

sancionado por el articulo 188° (tipo base), e e inciso 4 e\: pnmer :
5y

DILIGENCIAS A EFECTUARSE

articulo 142 del Decreto Leglslatlvo,, :

De conformidad con el
las snguuentes

dlllgencuas ‘ . £
i

1. Se reciba la declaracién mstructlva del denunciado.
. Se recabe la declaracion preventiva del agraviado.
3." Se recabe la ficha de la RENIEC vy los respectivos cemhcados
‘de antecedentes penales y judiciales del denunciado. :
4. Se oficie a la Comisaria del sector a fin que prosngan con las
investigaciones tendnentes ala ldentn‘lcacnon y ubicacion del otro

* sujeto participe.
5. Se recabe la dec

.~ intervinientes.
6 Las deméas que sean necesarias para e

a* los hechos denunmados

IaraCion testimonial de Ios efectlvos pohcnales

[ total esclaremmlento d°

POR TANTO:
Sirvase admitir la presente Denunma

y tramitarla de
acuerdo asu naturaleza ; ,

OTROS! DIGO: El denunc1ado es puesto flSlcamente a d|sposw|on de

| arnculo 94 del Codlgo
olicito se trabe embargo sobre los bienes del

denunciadd, a efectos de garantizar el pago de la reparaclon civil. i 0

7
lea 7 de nowembre de 2003




3. FOTOCOPIA DEL AUTO DE APERTURA DE INSTRUCCION
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Segretérld; Daniel Pefia Sanchez

] IngresoNO 500003, -~ u v e
] Resok;clon N Uno al L8
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: , < s S ML@ : con eI merito de la denunch
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| fes - IpMC- dos  CLV - DEINPOL que antecede, elaborado por.la Comjsaria de ki -

'Vlctorla Yi AIQ_{QLENEZQ.- “Que, fluye de las kw&sﬂgaclon&c preliminares que el
corrientes, slendo as. doce del medbodla, en clrcunstalclas que lo

% .fecha sels de log,
: persona de -René Aleccl Rodas Espinoza,, 5¢ encortraba transltanqo qot la. lnterseoclon
Manco . Capac .en B Victoﬁa, fw

de la gvemda Veintiocho de. Julio, Y. Avenida
vnolenbgmente meroeptado por ¢l depunclade y otro sujeto no, Klentificado; quienes e
sujetaron fuertemente del cuello a fin.de lnmovlllzario, para s sustraerle del, bolsmo de:

9 su pant;alon la suma. de dosclentos setenta nuevos soles.y fugar raudamente, pero en
ue pasaba por ef

esos moimentos con el apoyo de eiectivos policiales de un. patrullero q
Iugar, logran intervenir al denurclado. Jullo Ruben Cardenas Rios .al.ser_ reconocldr
por el agravlado seqgiin acta de reo.nocknlento que corre a fojas dleclseb Cor:
del Mmlsterlo Piblico, fogrando encontrarle en su pnde '
nmglstro pemonal e incautacion que: corre 2

participacidn del sepresentants ¢
el dinero sustraido,.conforme: @ las actas de |
" fojas catorce Y, acta de entrega de fojas quince, por lo que, fue. conduddo ala - "
sector dondz admitis e] eventp criminoso que se le Imputa;, que. el bechn
;asi descrito se encuent @, tipificado en los, numeraks cieqto ochﬁntiocho con, las
poravantes, preclw.ips en el Incisos cuartp del primer, pamwfo del aruculo
c!anto (achentinueyve. del Codigo Penal;. por, lo e ¢ de.;era de efectuarse und~
epdwaustlva Investlg?cldn Judiclal a efectos de determinar &l grado. de, msponsabilldad
7 de los denuncladm slendo en el decyrso del procso gue se cumplim con tal objetlvo
., 'Qye,.e encontrandpse expedﬂa la presenhe accion, penal por no haber. prescrlto Yy
*,habigndose . indvidualizado al - agente, - deb - pmoederqe abiir lnstrucclén de
gonformidad can o dispuesto por el articulo. aeta\tis;ete del. Codlgo de Prooedlm;entos
Penales, modificado por 12 Ley veintlcuatro il fresclentosw Que, [espegto

ala medida coercitiva a decretarse en-contra del imputado, se advierte de los aétu’ados _
nte con la perpétracion de! lictte penz!
n reconocen haber ,

comhgna del

.preliminarzs elementos que vincuian af age
tales corno es dQ Verse, de, la, /fpifestacion del proplo agente quie
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perpetrado la conducta delictiva’ pero solo, y que otra persona que estaba ma@a_éar . /;w
desconocida y quien recogié el senciilo de la sustraccién que hizo el denunciado a la '

agraviada; pero su_por su parte el afectado sefiala que fue intercéptado en forma |/

wolenta y por la fuerza pro dos personas quienes le sujetaron del cuello
“cogoteandole” y donde lé metieron- la mano -al:bolsillo, sustrayéndole la suma de
Adoscientos setentiocho nuevos soles, slendo que estando 2 la conducta delictiva se |
encuentra reprimida’ por ‘nuestro ordenamiento- sustantivo-con' pena privativa de'la |
libertad ‘que fluctiia entre no menor de diez ni mayor de veinte afios de pena privativa ; -
de la libertad; que para efectos de ‘dictarse la excepcional ‘medida de coercidn i
personal como s la detencidn pnevlsta en el numeral clento’ireinticinco del Nuevo.‘: ' I
Cédigo Procesal Penal, deben concurrlr, elementos probatorlos que: vinculen al agentef _
con el delito, que la pena supere los cuatro afios de pena privativa de la libertad, y que '
exista el peligro procesal que perturben la actividad probatoria o que evadan la accion
de la justlcla, al respecto debemos considerar que efectivamente se advierte que | 2
'ethten en autos elementos que vinculan al incoado con el mc:to penal denunclado
como asi se ha expuesto -Jineas arriba y la fi igura penal por el cual se encuentra _"
lnvastlgado se-encuentra sancionada con pena que supera los cuatro afios de pena ;'
privativa de: la libertad -es- declr que supera el margen mtableddo por la norma
adjetiva Invomda, ‘que respecto al peligro procesal, de los actuados prehminars se:
‘aprécia- c::n claridad ‘meridiana que el jusddable ‘no ha acreditado tener actrvldadj :
laboral Itcita conocida ‘y registran anteoedentes por delito contra- el patrimonio, es por

ello que exlsbe la probabilidad que evada la accion persecutoria punitnva 0 perturbe 3
actnv!dad probatona, lo que amerita decretarse la medida de detencion conforme a lo -
'Invocado en la norma adjetiva arriba descrita. Por otro lado, respecta a’la v;a
;procedlrnental a segulrse, segun lo establecldo por b Ley veintisiete’ mil qulnlentos

_slete, esta resulta ser de triniite Ordinario; = por ello, estando a los fundamentos
-expliestos y las ‘normas  procesales invocadas: ABRASE lnstrucclon en V'a i
 ORDINARIA contra JULIC RUBEN CARDENAS RIOS como. presunto autor del :

delito CONTRA EL PATRIMONIO - ROBO AGRAVADO en agravio de René Alecci
" Rodas Espinoza; dictandose contra el citado inculpado mandato de D ENQIQQ

. habiendo sido puesto a. dxsposicnon del Juzgado, recibasele en el dia su declaraclon
" instructiva; - fecho,’ procedase a-su interamiento en el estabiecimiento penal
respectivo; recabense sus antecedentes pens les }udlClales, asi como recibense sus

h0]as de Inscrlpnon electoral, oficidndose a la RENIEC por Intermedlo de la Presldencna g
l !

RONER JUBICIZL
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wg}mm_mem—q se oficle a la comisarfa del sector a efectos de

continuar con las “diligenclas tendlentes a la lograr identificar y ubicar plenamente al
otro sujeto participe en el evento criminoso; al primer otrosf digo: téngase presente; al
segundo otrosi digo: de conformidad con lo dispuesto por ¢l ‘articulo novénﬁcuairo del '
Codlgo de Prooedlmlentos Penales: ]];Amg embargo preventivo sobre los blenes dal
Inculpado, qulen debera senahr blenes lbres donde ha de recaer dicha medld.;:
cautelar, para tal efecto se debera sefialar oporlunamente fecha y hora pana la
realizacion de la lndlcada diligencia; absuelvanse las citas que resulten de autos V.
practhuense las demds diligenclas que sean necesarias paia un mejor esclamecimlentn
de los hechos comunkandose la apertura de’ lnstruoclon y el mandato de detencldn

la Sala Penal competente con citacion del repr&sen tede Min&terlo Publto fechu, ’ '
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4. SINTESIS DE LA INSTRUCTIVA.

Declaracion Instructiva de Inculpado Julio Rubén Cardenas Rios

En Lima, siendo la hora programada en autos del dia dieciséis de diciembre del dos mil
tres personal del Juzgado se constituyé a la Sala de Diligencias del Establecimiento
penitenciario de Lurigancho, para los fines de realizarse la diligencia de declaracion

instructiva del coprocesado Julio Rubén Cardenas Rios ordenada en autos.

Que al rendir su declaracién, manifestd, me considero culpable y voy a decir la verdad,;
gue, yo he estado solo y le quite la suma de doscientos setenta soles, pero después se
los devolvi porque la policia me captura, que, se dice que me encontraba en compafiia de
otra persona, que eso no es cierto yo ese dia venia siguiendo al agraviado desde
Humbolt a Avenida Iquitos y el agraviado caminaba para tomar su carro, momentos antes
yo Vi que este saco Plata de bolsillo izquierdo entonces; como yo estaba fumado yo me
acerque Yy vi su bolsillo de su pantalén y lo Unico que hice fue meterle la mano al bolsillo y
me fui corriendo y este no me pudo seguir porque tenia en sus manos una espuma tipo
colchén que habia comprado y se le hacia imposible voltear a ver, entonces yo corri
hacia una de las calles, pero antes de llegar al Jr. Huascaran vi un patrullero y como al
momento de que le robe al agraviado de su bolsillo caen mas monedas por la bulla la
gente se puso a recoger y al correr la policia se dio cuenta y que por mi edad no pude

escaparme y me quede parado y trate de regresarme y los guardias medetuvieron.

Entregando el dinero en el patrullero al agraviado y me dijo que faltaban ocho soles, no
hubo ningun forcejeo, que finalmente dijo que promete que no volvera hacerlo y que

ahora esta en la palabra de Dios.

5. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS

Declaracion Preventiva del agraviado Rene Alecci Rodas Espinoza.
Acta de Registro Personal.

El Acta de Incautacion.

El Acta de Reconocimiento.

Los Antecedentes Policiales del Inculpado.

-~ ® o0 T P

El Certificado Médico Legal del agraviado.



6. FOTOCOPIA DEL:
6.1 DICTAMEN FISCAL
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e ., 4FRPRL. . g oo
, } ~ Expediente : 199-03
PR : . v A Secretario : Zegarra.
e i B ' .  4°Juzg. Penal. g
;"" o - . . . . .Dictamen N°...... X/’ 0 7 :
v kx p : I : ; o fis
. | ~ SENORITAJUEZ: A L
P En mérito del Atestado Policial N° 881-03- JPMC-2-CLV-DEINPOL dé
& ~ fojas 2 y siguientes, la denuncia Fiscal de fojus 26/27, el juzgado mediante Auto de

fojas 28/29 abrid instruceién en la Via Ordinaria contra JULIO RUBEN
CARDENAS RIOS por el presunto delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado —
en agravio de René Alecci Rodas Espinoza, habiéndose dictado rhandato,.de
detencién contra el referido procesado, ha llegado ¢l momento de emitir el dictamen

conforme a ley, de acuerdo a la tiltima modificacién del articulo 198 del ‘Cédigo de
‘Procedimientos Penales, por Ley N°27994. @

ia) Penal e Lim2

HECHOS:

De los actuad‘os se tiene que, con fecha 06 de noviembre del 2003 .2 las
12:00 horas aproximadamente, en circunstancias que el agraviado se encontraba

| ' transitando por la interseccion de la avenida Veintiocho de Julio y avenida Manco *
; do por el procesado y otro, sujeto no identificado . ‘

: pac en la Victoria, fue intercerfa |
¥4 Q PO Capyien 1o sujetd por el cuello para sustraerle del bolsillo de su pantalén la suma de, S/.
B/ ' T RM)\dandose ala fuga. : CTIN L

TR

5

' DILIGENCIAS SOLICITADAS:

1. Se reciba la declaraci6n instructiva del denunciado. F o wa
9. Se reciba la declaracién preventiva del agraviado; la misma que deberd’
acreditar [a preexistencia del bien sustraido. . "' P
3. Se reciba la declaracion testimonial del policia interviniente. - $ i

4, Se recabe ios antecedentes penales, judiciales. y la ficha de inscripcién

de la RENJEC del encausado.

5. Se practique la pericia de valorizacién. y

6. Se forme cuaderno.de embargo de los bienes @2l encausado. g

7. Se oficie a la comisarfa del sector a fin“de ‘que prosigan con. las
investigaciones tendientes a la identificacion y- captura del otro sujeto
participe FERT g e T

8. Las demés diligencias para mejor esclarecimiento de los hechos.

g, TR R, T e T AR

gy

—
>

DILIGENCIAS ACTUADAS:



‘@
". ' , “ j
o - i
' ] i A fojas 31, su ampliacion a fojas 39, obré_z la dgclaracic’m instructi vad :‘__‘
- j Julio Rubén Cérdenas’ Rios quien refiere” haber cometido. el hecho ilfcito. sin =
° g complicidad de otra persona; afirma que sigui6 al agraviado tras verlo sacar dinerc: - 3
i de su bolsillo izquierdo y al acercarse le meti6 la mano en el bolsillo sin ningtin tipo B
Q ; H* de forcejeo, pues el agraviado tenia las manos ocupadas; luego se dio a la fuga'pera
3 8 - debido a su edad no pudo seguir, fue cuando lo alcanz6 un patrullero-y le devolvié e
b 1 dinero sustraido al agraviado. Afirma que fue la primera vez que robo desde -que:
e’ sali6 del penal en agosto del mismo afio y que lo hizo por<~ nedesidad.

f ! A fojas 45, corre el Certificado Médico Legal del inculpado.
i f’ A A fojas 48, fluye la declaracién preventiva:del agraviado Rerié Alecci
W i Rodas Espinoza quien refiere que el dia en que ocurrieron los hechos se encontraba

punto cruzar la pista cuando dos sujetos se le acercaron y uno de ellos lo cogi6 por el
_cuello mientras el otro, al cual reconoce como el-acusado, le rebusc el bolsillo de’
' pantal6n sustrayéndole Ia cantidad de S/. 270 nuevos solées. Afirma que una persona
le avis6 que un patrullero capturd a uno de los delincuentes, quien le devolvié su

;
N i | dinero;yquealiren busca
E
%
i

empleado algtn arma punzo cortante para sustraerle su dinero.. i %

del complice no lo h%xllafon. Niega que el acusado| haya -

i ] g A fojas 58 obra el certificado de antecedentes penales del procesado,

g & que registra antecedentes por trafico ilicito de estupefacientes. - -

N o . o ‘ i

S A fojas 67, fluye ¢l informe de la RENIEC de Julio Rubén Cérdenas
g "-7 Rios. - ' i e
:[ ! - 3 ) e i i :
} ' " : !

= DILIGENCIAS NO REALIZADAS: !

) 1.-Se reciba la declaracién testimqnial del policia iriterviﬁicnte. ' '

) 7.- Se oficie a la Comisaria del sector a fin de que informen respécto a
y ! as diligencias tendientes a la identificacion, ubicacion y captura del otro sqjeto

: ‘3;- Se practiqu'e la pericia de valorizacién.

|

4.- Se forme cuaderno de embargb sobre los bienes del e_ncausédo‘. !

SITUACION JURIDICA DEL PROCESADO: - iB

.- Julio Rubén Cardenas Rios quien se encuentra en cércel.

INCIDENTES PROMOVIDOS: &+

10




11

A fojas 33, el procesado' interpéné Recurso de Apelaci ’i‘:“
mandato de detencién, atin no hay pronunci‘amiento al respecto. RN
S . ‘

OTROSL: :

~ El proceso se ha tramitado en forma regular, cumpliendo los éfazos \
procesales de la via ordinaria, con reos en cércel. - ‘ ¥ 1

Lima, 13 de Abril del 2004
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6.2 INFORME DEL JUEZ PENAL

=7 EXP:199-2003 Sac.Jud.Dr, 4egarra Hiueyhita

T INCULPADO : JULIO RUBEN CARDENAS RIOS.

["';-' DELITO  : ROBO AGRAVADO ; v
\ AGRAVIADO : RENE ALECCI RODAS ESPINOZA

Cat \ @

o et '  INFORME FINAL R

\: . ' v

,+ | 'sefior Presidente: : ; : ‘ ' ;
: T y En la instruccidén de la referencia se abrié proceso
" | penal por .auto apertorio de fjs.28/29, a mérito de la ‘denuncia fiscal
| de fjs.26/27 cont¥a Julio Ruben Cardenas Rios como presunto autor, del

contra el Patrimonio- Robo Agravado en agravio de René Aleccl

Roddd Espinoza con mandato de Detencidn y en'la via ordinalild,
defidndose la -actuacidn de las diligencias necesarias para el 16gTo
37 ' il |

!

.} DILIGENCIAS PRACTICADAS C ;= 4
& - : : kel

LD - -

4 w."“‘""’"“."ﬁ‘m.j'n-.m. ('4""./—. ,«r. -«. L-. ,- . w’ <

structiva
516n

% A fjs. 31 continuada a £5.39/40 obra la declaracién in
¥ procesadoJulio Ruben Cardenas -Rios, quien reconocidé la coll
Hictiva pero negd la participacion de otros sujetos, refiere 'que:a.%-
&nento de cometer los hechos habia consumido drogas y que le saco
 Nnero al agraviado de su bolsillo izquierdo, pero luego al =er
\ capturado por la policia lo devuelve, asimismo reconoce que. tiene
antecedentes por robo. 8- ' :

i
|
.

quer
|

A fs.. 45 obra el ' exdmen ‘medico practicado al. procesado
I; concluye que no réquiere incapacidad. ; 143
ke 8 fjs.48/49, corre la declaracién preventiva del ‘agraviadci//'Réne
i Aleci Rodas Espinoza, quien en .los cargos conbtra -el prog,’«saEdOI
-§ indicando que éste le sustrajo el dinero, mientras gue otro sgjetO;'lg .
i cogié del  cuello, pero- que al ser intervenido, por ‘la poligia .1?9'1”
‘Pj i recuperar su dinero, sin embargo el otro sujeto se dié a la fuga. |
A8 ¢ ; : $ g
4 lio Ruben

A fs. 58 se aprécian ‘los antecedentes del procesado Ju
8. Cardenas Rios registrando antecedentes por trafico de-drogas.

i, A ‘fs. :64 obra 'la . informacidn de Reniec indicando gué - :elA
8 procesado Julio Ruben <Cardenas Rios se encuentra en la base de datos,
B obrando ademas de Is. 65 a 67 sus fichas con sus datos personales.

II.- DILIGENCIAS PENDIENTES DE ACTUACION

=

. 4 '..‘ " 5 "’. U ol . 1
Falté actuarse la pericia de valorizacion y Su .ratificacion. i

o

£, . & . . . . .

o "No se recibié la declaracién testimonial del efectivo policial.

e,‘. nterviniente, asi domo oficiar a la Comisaria del Sector a fin de gue

(b e continue con la identificacién y ybicacién de otro participe el l?_-‘)

é echos.’ _ ; &, X . ‘ .
é" %
» ’
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III.- INCIDENTES PROMOVIDOS \ /

i

i En Is. 38 cuaderno de apelacién al mandato de detenci
Promovido por el procesado.’

A fs. 03 cuaderno de embargo. . o

IV.- SITUACION JURI’DICA DEL ENCAZUSADO

E1 procesade Julio Ruben Cardenas Rios se encuentra detenldo
desde ‘el 07-11- 03. o A . ’ :

C’UMPLIMIENTO DE LOS PLAZOS PROCESALE’S 5

. Los plazos procesales en la presente 1nstrucc1on ‘se han cumplldo'

de acuerdo a .Zey Hay reo en cdrcel. . : ) '

i * g . e
i
i
!
|

Lima, 16 de abril del 2004.

: T
‘ : .
i e JUDICiAL : o e
| ‘ S

@(,%/7‘ - ¢ x ; ¢
gtoa Tvin Bdrcena Aguilar ‘ T ' 4
del- Cvote Juzgado Penal d= 'ino ) P ' i
‘ORTE SUPERIOR DE JisTies - A l
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6.3 ACUSACION FISCAL
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 Exp.N°189:04
Dict. N\J§-2004 -

Ordinario

; En este proceso de trdmite Ordinario, iniciado a f5.28 su
07 de Noviembre del 2003, por delito contra el Patrimonio — Robo
gfavado, en agravio de René Alecci Rodas Espinoza; habiendo concluido
ell periodo de. instruccion, esta Fiscalia Superior en lo Pendal d Lima

JULIO. RUBEN CARDENAS
consignando en su insiructiva defojas 31 cofitar con'49 afios de edad,
soltero,  de ocupacidn cuj Jor de veteulos y con domicilio en la

Prolongaciéh Unanue N2#024, interioy 1, La Victoria.!’ , £

B, de lo actuado en-el expediente se a'dvzf'ei‘rte:
Primero.- Qué siendo - apn, madamente las 12.00 -horas del dia 06 de

Novien?e/del 2003, ey circunstancias que el agraviado se encont;fqba
tdndo por inmedidciones de la interseccion de la avenidas 28 de Julio y

_trans
sanco Capac, La Jictoria, fue abiuptamente interceptado por el encausado y

" otro sujeto no jdentificado, procediendo éste tiltimo a.sujetarlo fuertemente
" del cuello; fetilitando que el encausado le susiraiga la suma de $/260.06

nuevos soles que portaba en el bolsillo del pantaldn; ngrando ser intervenido.
ésteAltimo en fragancia, gracias a %
policial halléndolo en poder del dinero sustraido; hec‘ikos asi descritos que se

desprenden del contexto de la preventiva del agraviado que corre a f5.48/4%

en donde agrega que el procesado aprovechd que se éncontraba cargando
. o6 L e T 2 g

1
el ]

i

la oportuna intervencion de personai.

14
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unas esponjas que habia comprado, para robar su dinero. Segundo.- Que el
delito y la responsabilidad del encausado se encuentran acreditados, toda vez
que la sindicacién efectudda en su contra es.corroborada con su instructive
de fs. 3] continuada a f5.39 donde acepta la autoria del hecho instruido; que
si bien alega haber sustraido el dinero de la victima-sin haber empleado

*“violencia, toda vez que aprovechd que se encontraba con los brazos ocupados

cargando un colchén de espuma para sustraerlo del bolsillo de su pantaldn,

* dicho argumento debe ser considerado como el liecho para atenuar -su

responsabilidad, toda vez que es desvirtuados en mérito de la preventiva del

agraviado donde indica que fueron dos los sujetos que lo interceptaron, los *

mismos que coludidamente lo redujeron para robar su dinero, amén el Actc:
de-Reconocimiento de fojas 16; sin embargo deberd ser en el Acto Oral donde

" sedetermine el grado de responsabilidad que le alcanza teniendo en cuenta el
' Principio de Proporcionalidad de la Pena.asi como el hecho de que la victima

recuperd su dinero (ver Actas de f5.14 y f5.15) y que el inculpado es confeso.
ikl o Ik

o) " En consecuencia, esta Fiscalia Superior.en lo Penal de
Lima, en mérito de las facultades conferidas por el articulo 92 del ' decreto

" Legislativo 052 -LEY ORGANICA DEL MINISTERIO PUBLICO- v de

i

' conformidad con lo ge'sz‘ablecida en los Arts. 11, 12, 22, 188 e inciso 4_:?’del
primer pdrrafo del 189  del Cddigo Penal FORMULA ACUSACION
SUSTANCIAL contra JULIO RUBEN CARDENAS RIOS por delito contra

el Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de René Alecci Rodas Espinoza;

~

' Solicitando se imponga al acusado DIEZ ANOS DE PENA PRIVATIVA.

DE LA LIBERTAD; y al pago solidario de MIL NUEVOS SOLES por~
: Ll

‘concepto de Reparacién Civil a favor del agraviado. - -~ |

NO HE CONFERENCIADO CON EL PROCESADO: quien se encuentrd en.

Careel, ., ; , : " %

INSTRUCCION: Regularmente llevada. .+

UDIENCIA: Con presencia obligatoria del agraviado y/del PNP|Eladio
- Castro Huamani. A ' }

cs

R



6.4 AUTO DE ENJUICIAMIENTO
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i E 5 'Senor Fiscal Superior en su lictdmen de Vo @@?é jetho a
' || ochentiueve: DECLARARONHABER MERIFEPARA PASAR
@l | - - AJuIcio ORAL contra: JULIO RUBEN CARDENAS RIOS por "

del/to contra e/ Patr/mon/o Robo Agravado, en agrawo de Rene '
i ! Alecc1 Rodas Espmoza SENALARON fecha para la venf/cac:én
f - delactooral e d/a JUEVES VEINTICUA TRO DE JUNIO del aﬁo

o “dos mil cuatro a horas nueve y diez de la manana la m/sma :
~ que se llevard a cabo en el Establecimiento Pen/tenc:/ar/o de San .
Pedro (Ex. Lurigancho); ORDENARON: se OfICle al Director del_'

_ Establecrm/ento Penal ya indicado a fin de que se disponga. /o" .

,conven/ente para ¢ el opoduno traslado del encausado, ala Sala o

de Aud/enC/a§ del qual antes referido; asrm/smo oﬁczese a/

A Y. S S

AT
S i 3

T s
LR L . N, =3
4 P

m

sy AT GHEN

clo oral conforme lo dlsponga la Sala, E

i

de oficio del- acusado al Doctor Jorge \

!
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7. SINTESIS DEL JUICIO ORAL

En Lima, en la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal de Lurigancho siendo las
nueve horas con diez minutos de la mafana del dia veinticuatro de Junio del afio dos mil
cuatro, se reunieron los Sefiores Magistrados de la Cuarta Sala Penal con Reos en
Cércel, presidida por el Doctor Julio Biaggi Gomez e integrada por los Doctores Hermilio
Vigo Zevallos quien asume la Direccion de Debates y Maria Teresa Jara Garcia se dio
inici6 a los Debates Orales en el proceso penal que se le sigue a JULIO RUBEN
CARDENAS RIOS, por-el delito contra el Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de

René Alecci Radas Espinoza.

Presente la Sefiora Fiscal Superior Adjunta Doctora Norma Lujerio Castro; asi como el
acusado en carcel JULIO RUBEN. CARDENAS RIOS quien manifesté que no tiene
abogado defensor; preguntado por el Sefior Director de Debates si desea ser asesorado

por el Abogado Defensor de Oficio Doctor Jorge Pastor Acosta; manifestd que si.

No se ofrecieron pruebas nuevas.

Seguidamente se procedié a dar lectura a la Acusaciéon Fiscal de fojas ochentiséis a
ochentisiete; en el extremo que se requiere la presencia del agraviado y del efectivo
policial Castro Huamani se le notificara para su concurrencia en la etapa procesal

pertinente

En dicha sesién el acusado manifestdé que si, me considero responsable de los cargos
que se me imputan asi como de la reparacion civil que se sefiala en el dictamen del

Sefor Fiscal.

En este estado estando a las recargadas labores del Colegiado, se suspende la
audiencia para continuarla el dia jueves primero de julio proximo a las doce horas con
treinta minutos del dia, fecha en que la Defensa del acusado y la Sefiora Fiscal se
pronunciara sobre el arrepentimiento del acusado a la ley anticipada del debate oral
guedando notificadas en este acto las partes procesales para su concurrencia, donde se

someti6 a la conclusién anticipada, por lo que se dio fin a la etapa probatoria.
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8. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN LO
PENAL CON REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DELIMA

:{J_"

\

'| policial que se desplazaba por la zoga logrd capfy

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LifA :
‘CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL
CON REQOS EN CARCEL 5 i
Exp. Nro. 189-03 :

PD.VIGO ZEVALLOS . 1
EPLURIGANCHOD _ : 2l

CONCLUSION ANTICIPADA

SENTENCIA

‘Lima, primero de Julio
Del afio dos mil cuatro. -

. VISTOS: En audiencia publica en ef proc
‘seguido confra el acusado JULIO RUBEN CARDENAS RIQS cuy:
de ley obran en autos (REQS EN CARCEL) por el delito contra el F

Robo Agravado, en agravio de Rene Alecci Rodas Espinoza; RESULYA DE -

AUTOS: Que, por mérito def Atestado Policial nimero ochocientos ochentiuno
guién fres guién JPMC guién DOS guibn CLV guién DEINPOL, de fojas dos a

- siguientes; a fojas veintiséis a veintisiete el Sefior Fiscal Provincial de Turno

formaliza denuncia; a fojas veintiocho a veintinueve el Sefior Juez Penat dicta
“el'Auto Apertura de Instrucciory; dandose inicio a la relacion juridico procisal:
tramitada "de acuerdo a su naiuraleza, actyadas las diligencias y medios
probatorios que obran en adtos; precluida la etapa instructoria emitico los
Informes Finales tanto el sefior Fiscal Provincial y el Juez Penal, la Sala remite
los autos al Séfior Fiscal Superior, quien formula su. acusacién sustancial
emitida a fojas ochentiséis a ochentisiete ; @ fojas ochentiocho se dicia ei Aufo
Superior de Enjuiciamiento, declarando la procedencia del juicio oral por el
defito contra el Patrimorio- Robo Agravado; y puesto en conocimiente del
-acusado de los alcances de la ley nimero veintiocho mil ciento veintidos sobre
la ‘conclusion anticipadz del proceso por la confesion sincera al cual € acogio’

. conforme es de verse del acta respectiva; luego de planteadas, discuticas y

votada las Cuestiones de Hecho, corresponde la estacion procesai la de cictar

. sentencia conforme 2 la norma antes citada; CONSIDERANDO: Que, ce lo

acluado en la efapa policial, judicial y en el presente acto ora! se ha llegado a
“ establecer Io siguiente: PRIMERO: Que, siendo las doce horas del dia seis de
'Jviembre del afio dos mil fres, en circunstancias que el agraviado René Arscci
odas. Espinoza se enconfraba transitando por la infefseccion de la avenida
yeintiocho de Julio y avenida Manco Capac en el distrito de la Victoria fue
interceptado violentarente por el acusado JULIO RUBEN CARDENAS RIQS y
otro sujeto no icientificado, quienes lo cogieron del cuello a fin de inmovilizao,
a efeclos de despojarle ‘la suma de doscientcs setenta nuevos . soles cue
llevaba en el kolsillos, para luego darse a ' el caso que persinal
al a'sado,-- siendo
el opso;

derivado a la comisaria del sector paral

< investiogCidy
\/Z o
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~SEGUNDO: Qué. o acusado JULIO ‘RUBEN CARDENAS RIOS, e

treintiuna continuada a fojas treintinueve a cuarenta; acepta el cargo que i
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manifestacion policial dg fojas diez a doce y declaracién instructiva de Qj?}i’er“

N s

le imputa, sefialando que el dia del robo, al encontrarse caminando por la _
avenida Manco Capac y el Jiron Humbolt en la Victoria, observo a una '
persona caminando que se detuvo a la espera de tomar. un vehiculo de
transporte piblico, y que al encontrarse distraido procedié a meterle la mano

. al bolsilio sustrayéndole la suma de doscientos nuevos soles para luego

darse a la fuga, pero fue detenido por personal policial a la altura del Jirén
Huascaran y Humbolt; agregando que en ningtin momento_ ha utilizado. la [
fuerza para quitarle el dinero del agraviado estando .a la edad que tiene; .

- TERCERO: Que, en el presente acto oral el acusado al tomar conocimiento -
. de los alcances de la Ley nimero veintiocho mil ciento véintidés, se acoge a
 dicho dispositivo legal, declarandose convicio y confesos del cargo que se le
" imputa, aceptando’ en todos sus extremos, el dictamen. emitido por el

dle bienes de este (iltimo, menoscabando su patrimonio, con el concurso de

' Representante del Ministerio Publico, sefialando que efectivamente participo

en el robo que se detalla en la acusacion; CUARTO: Que, la version del |

“acusado queda corroborada’ con la*manifestacion policial y declaracion !

- preventiva del agraviado René Alecci Rodas Espinoza de fojas ocho a nueve ' -
.y cuarentiocho a cuarentinueve, sefala que al transitar por inmediaciones |
“dela avenida veintiocho de Julio con la avenida Manco' Capac | luego de

haber comprado espuma para la empresa donde frabaja, se dirigié a tomar
su vehiculo para dirigirse a su domicilio, fue interceptado en forma_violenta

"por dos personas quienes lo sujetaron del cuello, procediendo a meterle las i - - -

manos a los bolsillo quitandole la suma de doscientos ochenta nitevos soles | |
y al observar que pasaba un patrullero’solicito apoyo, logrando capturar al |
acusado; agregando que la participacion del acusado fue de meterle las ! |
manos a los bolsillos mientras que era sujetado por el cuello por otro sujelo; E
con el acta de registro personal de fojas catorce en la cual al acusado'se le -
incauta el dinero de propiecdad del agraviado; y con ‘el acta de 8
reconocimiento de fojas dieciséis.la misina que fue llevada en presencia del
Representante del Ministerio Piblico: QUINTO: Queda . demostrada la ;i
vinculacion del acusado CARDENAS RIOS en el ilicito penal acreditandose

* $u participacion y responsabilidad penal por la prueba que se ha recopilado ..

en el transcurso del proceso, ademés por la propia aceptacion del mismo; |
SEXTO: Que, se ha llegado a determinar la concurrencia de los elementos -
constitutivos’ del injusto penal del robo en el evento delictivo materia de :

autos, como viene a ser la amenaza o intimidacion por parte del agente '
activo, hacia el sujeto pasivo, con la finalidad de apoderarse llegitimamente

dos o mas personas; lo cual constituyen circunstancias agravantes del ilicito
penal; que Ja conducta empleada por el acusado se encuentran tipificada en
lo dispuesto por el articula ciento ochentiocho con su agravante sefalada en
el inciso cuarto del articulo Giento ochenfinueve del Cédigo Penal modificada
por Ley veintisiete mil “cuatrocientos setentidos; SETIMO Que, para los . .
efectos de la graduacion de Ia pena se. debe tener en cuenta: A) La forma y .
circunstancias como se cometio el ilicito; B) Que, el acusado RIOS " w;




CARDENAS ‘registran' antecedentes penales conforme .es de Verg v
certificado recabado en el a acto oral y antecedentes judiciales conforme'es ge
verse del certificado de Libertad de fojas dieciocho y diecinueve a \'/einticuatro;

C) La confesion sincera prestada por el acusado, por lo que su.conducta se

.encuadra- en lo dispuesto por- el articulo ciento treintiséis del Cbdico de
Procedimientos Penales concordante con la |ey veintiocho mil ciento veintidos;

D) Que 1a pre existencia de ley queda corroborada con el acta de entrega de -

fojas quince; Que, en cuanto a la fijacion de la reparacion. civil se debera fener
en cuenta el dafio _ocasionado y las condiciones -econdmicas del ‘acusado
ademas de los principios de . proporcionalidad, ' resocializacion Y funcion

preventiva de la pena que prevé los articulo octavo v noveno ‘del Titulo -

Preliminar del Cédigo Penal, en mérito de los debates orales, piezas
- procesales analizadas con el criterio de conciencia que la ley autorizg, de
conformidad con los articulos once, doce, veintitrés, veintiocho, cuarentivinco,
cuarentiséis, noventidés, noventitrés, ciento ochentiocho y ciento ochentirueve
inciso cuarto del Codigo Penal Vigente, asi como los articulos ciento treintséis,

doscientos ochentitrés y doscientos ochenticinco del Cédigo de Procedimientos.

Penales; por tales fundamentos: LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EI{ LO

PENAL CON REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA"

DE LIMA, Administrando Justicia ‘a nombre de la Nacién FALLA:
CONDENANDO a JULIO RUBEN CARDENAS RIOS por el delito cont el
Patrimonio- Robo Agravado, en agravio de René Alecci.Rodas Espirnza;
imponiéndosele al mencionado OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD, Efecliva, la misma que con el descuento de la carceleria ‘sufrida
desde el seis de noviembre del afio dos mil fres vencera el cinco de noviembre
del afo dos mil once; FIJARON: En la suma 'de’ QUINIENTOS NUEYOS
SOLES el monto que debera abonar el sentenciado a favor de cada agraviado
por concepto de REPARACION CIVIL; MANDARON: Que, consentida y/o
ejecutoriada que sea ‘la’ presente senfencia se inscriba en los fegisiros
judiciales respectivos y se archiven definitiyamente Io autos;:e conqc;irnlt»nto

del Juez de Origen. ‘
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. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA DE
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LAREPUBLICA

k)

Corte Suprema ée,Justicia de la R
Primera Sala Penal Transitoria
Recurso de Nuhdad N° 3163~ 2004

* Lima

Lima, diecisiete de diciembre del afic dos mil cuatro.- - ;
; Eeltl i, 5.
VIST(OS; interviniendo como Vocal

o sefior doctor César Javier Ve'gé Vega; y, C ONSleRA DO:
Prlmero. Que, los mtegrantes de este Supremo Tribunal, cwcunscrlbléndose al

primer parrafo del articulo trescientos del Cadigo de Procedlmlentos Fenales,
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' modificado por el Decreto Legislativo niimero novecnentos cmcuentlnueue sélo

pueden pronunaarse con relacion a los extremos lmpugnados debldame nie, en

este caso-por parte del encausado Julio Rubén Cérdenas Rios, conforrr es de

verse de fojas ciento dos y fojas ciento tres, en observancia del pnncnrm dela

no reforma en peor - ‘non reformatio in peius™ - contemdo en: PI indicado

~ dispositivo legal; Sequndo.- Qus, en efecto; se advierte del estudlo de autos

el mencionado lmpu’rado flie aprehendido en flagrancia, segun se abserva

Conclu510n Antaclpada del Proceso, segin es de verse del acta d¢ fojas
rioventicinco; significandcse que tratandose de un- sujeto con antecelentes

incurrido en cpntradicdones, toda vez 'qUe en su manifestaciéh policial ce fojas
diez y la cOnﬁnuac?én de su declaracién instructiva de fbjas treirjt_inueve, ha
sefialado que fue €, el Unico que participé en ei evento de!idivo para
posteriormente referir en la fundamentacuon de su recurso de nulldad de fo;as
_ ciento tres que actdo en connivencia con otro sujeto a quien no ha ldentl' cadoy
. & mas, le atnbuye a este Ultimo una mayor pamcnpacnon en ese hecho n cual

plica que se ha consumado el delito ¢z robo agravado descrito en el inciso
Tercero.- Cie, de

‘Cuarto del arifculo ciento ochentinueve del Cédigo Penal;
~ofro lado, es viable y razonable que se le reduzca la sancion lmpunsfa al
jonado Julio Rubén Cardenas Rios, no- sélo en observancia de o

B

: e
! &
: %acta de incautacién de fo as catorce, cnrr‘unstanma que obviamente no ha

podido refutarla, sino, por el contrario, la ha aceptado acognendose ala:

penales, conforme se observa del certificado de fojas cincuentioclio, ha -
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~ Primera Sala Penal Transntona
. Recurso de Nu! lda_d N° 3163-2004

Lima

. establecido en los articulos cuarenticinco y cua.r.epii_séis del Cédiigo_ Penal, sin6
~aque ha mostrado colaboracion en el esclarecimiento de los hechos, al '
haberse acogido a los lmeamlentos establecidos | en la Ley ndmero veinticcho

mil ciento veintidés; por estos fundamentos, dedararon NO HABER NUUDAD :

] . enlasentencia de fojas noventmue /e, sU fecha uno de julio del dos mll cuatro,
2 que CONDENA-a Julio. Rubén Cardenas Rios, por delito contra el Patnn\omo
— Robo Agravado -, en agravio. ds Fiene Alecci - Rodas Espinoza Y e fijz. en
qumlentos nuevos soles el monto que por concepto de Reparacuon Clvnf que
deberé abonar a favor del cxtado agrawado con lo demas que al’ resp

contlene asimismo, HABER NULIDAD en la propna sentencia en ‘cuanto
b sanciona a Jullo Ruben Cérdenas Rios con ocho anos de pena pnvanva de la
' ~ libertad; v, REFORMANDOLA: Le IMPUSIERON SEIS ANOS de pena pnvatava
de la hbertad la misma que con descuento de la carceleria que viene ;sufm,ndo
desde el seis de noviembre del dos mil tres, vencerd el cinco de nowembm del

S R H N

Sz

afio dos mil nueve; y, los devolvieron.-

'S.8.

VALDEZ ROCA 7
VEGA VEGA'-_j =t

PRADO SALDARRiA

1

PRINCIPE TRUJILLO
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10. JURISPRUDENCIAS DE LOS ULTIMOS 10 ANOS

El Expediente en estudio, tiene como materia el Delito Contra el Patrimonio, Robo

Agravado, previsto y sancionado en el articulo 189 inciso 4 del Codigo Penal, en tal

sentido, se considera las siguientes jurisprudencias de los Ultimos diez afios: *

10.1

10.2

10.3

104

“Sefala que el control de identidad solo procedera cuando se considere que resulte
necesario para prevenir un delito u obtener informacién util para la averiguacion de
un hecho punible, y debe previamente hacerse el requerimiento y las
comprobaciones pertinentes en el lugar donde se encuentra la persona intervenida,
asimismo precis6 que las intervenciones corporales conocidas como pesquisas,
solamente se podran realizar si existe fundado motivo de que la persona intervenida
puede estar vinculada con un hecho delictuoso. De ser el caso la policia podra
registrale su vestimenta, equipaje o vehiculo, luego de lo cual tiene que levantar un
acta donde se plasmen todos los datos relevantes de la intervencién y dar cuenta
inmediatamente al Ministerio Publico”.

R.N. N° 321-2011, Amazonas.

“La presencia en el lugar de los hechos no basta para fundamentar la
responsabilidad penal’.
R.N. N° 3634-2011, Callao.

“Si bien el Juez penal es libre para obtener su convencimiento, porque no esta
vinculado a reglas legales de la prueba y, entonces, puede también llegar a la
conviccion de la existencia del hecho delictivo y la participacion del imputado, a
través de la prueba indirecta (prueba indiciaria o prueba por indicios), sera preciso
empero que cuando ésta sea utilizada, quede debidamente explicitada en la
resolucion judicial”.

R.N. N° 3739-2013, Lambayeque.

“La denominacion expresa del tipo agravante del delito de robo agravado “durante
la noche” debe entenderse desde la perspectiva cronoldgica-astronémica, y no

teleolégica-funcional. Por ello, la noche se define como aquel periodo durante el

TInformacidn extraida de INTERNET de la pagina Web LEGIS.COM: http://legis.pe/r-n-3936-2013-ica-para-
verificar-circunstancia-agravante-de-nocturnidad-se-debe-usar-el-criterio-cronologico/, asi como, los demas
Recurso de Nulidad.


http://legis.pe/r-n-3936-2013-ica-para-verificar-circunstancia-agravante-de-nocturnidad-se-debe-usar-el-criterio-cronologico/
http://legis.pe/r-n-3936-2013-ica-para-verificar-circunstancia-agravante-de-nocturnidad-se-debe-usar-el-criterio-cronologico/

10.5

10.6

10.7

10.8

10.9

10.10
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gue una parte del globo terrestre deja de recibir luz solar, por ende permanece en
oscuridad.
Recurso de Nulidad N° 3936-2013, Ica.

“La tesis imputativa contra los procesados calificada como robo agravado en grado
de tentativa, se acredité de modo suficiente con la prueba de cargo actuada en el
presente proceso”.

R.N. N° 114-2014, Loreto.

“La prueba decisoria toma hechos acontecidos en la realidad (debidamente
verificados), llamados “datos inciertos” y sobre ellos, a través de una inferencia
l6gica llega a establecer la responsabilidad del encausado en el hecho delictivo”.
R.N. N° 2049-2014, Lima.

“El recurrente participd en la fase de planificaciéon del delito, consiguid otros
delincuentes para la ejecucién del robo y siguid, desde fuera, su acontecer, sin
embargo, su ausencia en la ejecucion material no permite calificarlo como autor,
sino como cémplice primario”.

R. N. N° 2568-2014, Del Santa.

“No es necesaria aparicion del arma blanca para condenar por robo agravado,
basta con persistente declaraciéon de la victima”.
R.N. N° 2316-2015, Lima.

“La Duda razonable, toda persona es considerada inocente, antes y durante el
proceso penal; y, en segundo lugar, se debe alcanzar certeza sobre la culpabilidad
del acusado para dictar sentencia condenatoria. Esa certeza debe ser el resultado
de la valoracion razonable de los medios de prueba practicados en el proceso
penal”.

R.N. N° 393-2015, Lima.

“En un recurso de nulidad de sentencia, no se puede emitir pronunciamiento de
fondo, cuando se ha incurrido en irregularidades que afectan el debido proceso,
este supuesto, debe anularse la sentencia y ordenarse un nuevo juicio oral”.

R.N. N° 992-2016, Loreto
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10.11 “[...] Si no hay violencia o amenaza contra el sujeto pasivo o la victima, la
sustraccion del bien constituyo delito de hurto y no robo”.
R.N. N° 2086-2016, Lima Sur.

10.12 “Valorar la manifestacion policial hecha por la agraviada en que relatd las
circunstancias en las que se desenvolvieron los hechos, ademas del certificado
médico legal donde se consigno las lesiones sufridas por la victima”.

R.N. N° 502-2017, Callao.

Delito de Robo Agravado en la modalidad de Cogoteo.
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DOCTRINA ACTUAL SOBRE LA MATERIACONTROVERTIDA

La Materia del expediente en estudio, es sobre el Delito Contra el Patrimonio, Robo

Agravado previsto y sancionado en el art. 188 como tipo base y con la agravante en el

art. 189 inciso 4 del Cédigo Penal, cuya doctrina actual es la siguiente:

11

1.2

Delito de Robo Agravado en la modalidad de cogoteo.

Los Delitos Contra el Patrimonio

El Titulo V del Libro Il del Cédigo Penal, se refiere a los Delitos Contra el Patrimonio,
entre ellos, se tiene el Hurto, Robo, Abigeato, Apropiacion llicita, Receptacion, Estafa
y otras Defraudaciones, Fraude en la Administracion de Personas Juridicas,

Extorsion, Usurpacion, Dafios y Delitos Informaticos.

Delito de Robo Agravado

El Delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Robo Agravado, es el
apoderamiento ilegitimo de un bien mueble ajeno, para su aprovechamiento,
sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona
0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica,
incluyéndosele las circunstancias agravantes descritas en el articulo 189 del Codigo

Penal.?

Z Tnformacion extraida el 15 de agosto del 2019, del Cddigo Penal, publicado en INTERNET de la pagina Web

del MINJUS SP1J: spijlibre.minjus.gob.pe/normativa.libre/main.asp
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a. Descripcion Tipica

El delito de robo agravado se encuentra previsto y sancionado en el articulo 189

de Cédigo Penal.
b. Las Circunstancias Agravantes

Las circunstancias agravantes del delito de robo agravado®se encuentran previsto

y sancionados en el art. 189 del Cédigo Penal, conforme al detalle siguiente:

La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afos si el robo es cometido:

En inmueble habitado.

Durante la noche o en lugar desolado.

A mano armada.

Con el concurso de dos 0 mas personas.

a > wnh e

En cualquier medio de locomaocién de transporte publico o privado de pasajeros

o de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos,

aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y lugares de

alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua minero-medicinales

con fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del patrimonio cultural de la

Nacién y museos.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad.

7. En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en
estado de gravidez o adulto mayor.

8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes 0 accesorios.

La pena serd no menor de veinte ni mayor de treinta afios si el robo es cometido:

1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica 0 mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica o0 mental de la victima o mediante el empleo
de drogas, insumos quimicos o farmacos contra la victima.

3. Colocando a la victima o a su familia en grave situacion econémica.

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la

Nacion.

3Informacion extraida el 15 de agosto del 2019, del C4digo Penal, publicado en INTERNET en la pagina Web del
MINJUS (SPL)): :http://spij.minjus.gob.pe/libre/main.asp


http://spij.minjus.gob.pe/libre/main.asp
http://spij.minjus.gob.pe/libre/main.asp
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La pena sera de cadena perpetua cuando el agente en calidad de integrante de
una organizacion criminal, como consecuencia del hecho, produce la muerte de la

victima o le causa lesiones graves a su integridad fisica o mental.

Personal PNP encargado de la Investigacion Policial.

c. El Bien Juridico Protegido

El bien juridico protegido del delito de robo agravado es el patrimonio, ademas por
ser considerado como un delito pluriofensivo, protege también a otros bienes
juridicos entre ellos: La vida o la salud, en el caso que medie violencia, la libertad

de la persona, en el caso que medie la amenaza, etc.
d. Tipicidad Objetiva

El sujeto activo, el delito de robo agravado al estar considerado, como un delito

comun, lo puede cometer cualquier persona fisica e individual.

El sujeto pasivo, puede ser cualquier persona fisica o juridica.

La accidn tipica, El delito de robo agravado tiene los mismos presupuestos tipicos
gque el delito de robo simple, incluyéndole las siguientes circunstancias

agravantes, apoderamiento ilegitimo, bien mueble total o parcialmente ajeno,
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sustraccion del bien del lugar donde se encuentra, empleo de violencia y amenaza
contra la persona y animo de lucro, previstos y sancionados en el articulo 189 del

Cddigo Penal.
. Tipicidad Subjetiva

El delito de robo agravado solo se puede cometer con dolo y como animo de

lucro.
La Tentativa en el Delito de Robo Agravado

La tentativa se admite en el delito de robo agravado, en la que: “El agente
comienza la ejecucién de un delito, que decidié cometer, sin consumarlo”. El Juez

reprimird la tentativa disminuyendo prudencialmente la pena.

La tentativa impune, no es punible la tentativa cuando es imposible la
consumacion del delito, por la ineficacia absoluta del medio empleado o absoluta

impropiedad del objeto.

El desistimiento voluntario o arrepentimiento activo, si el agente desiste
voluntariamente de proseguir los actos de ejecucion del delito o impide que se
produzca el resultado, serd penado sé6lo cuando los actos practicados constituyen

por si otros delitos.

Si varios agentes participan en el hecho, no es punible la tentativa de aquél que
voluntariamente impidiera el resultado, ni la de aquél que se esforzara seriamente
por impedir la ejecucién del delito, aunque los otros participes prosigan en su

ejecucién o consumacion.

Delito Consumacion, de un hecho delictuoso se produce cuando se realizan todos
los elementos del tipo penal. Segun la doctrina, los delitos de resultado, como lo
es el delito de robo agravado, éstos se consuman cuando se causa el resultado
lesivo, es decir, el apoderamiento ilegitimo de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia o

amenaza contra la persona.

Delito Agotamiento, se da cuando el sujeto satisface su intencidn que perseguia

hasta que logra lo que ha planeado y su finalidad.
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12. SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

Realizado el andlisis del Expediente Penal N° 5000-2003, se verifico que fue tramitado en

doble instancia, conforme al detalle siguiente:

El hecho ilicito se cometi6 el dia 06/NOV/2003 a las 11:45 horas a.m. aprox., en
circunstancias que el agraviado RENE ALECCI RODAS ESPINOZA, se dirigia a tomar
su vehiculo con direccién a su centro de trabajo, encontrandose por las inmediaciones de
la Av. 28 de julio con la Av. Manco Capac, en el distrito de La victoria, en ese momento
fue intersectado de manera violenta y a la fuerza por dos sujetos desconocidas quienes
lo sujetaron del cuello cogoteandolo y a su vez le revisaban los bolsillos de su pantalon,
sustrayéndole dinero en efectivo por la suma de s/ 278.00 nuevos soles;
circunstancialmente pasaba una patrulla de la Policia Nacional del Peru, los mismos que
al tomar conocimiento sobre los hechos, intervienen y logran capturar a uno de los
delincuentes encontrando en su poder el dinero sustraido siendo conducido el
presunto autor de la comisién del ilicito penal a la Comisaria de la Victoria para las
investigaciones del caso.

Personal PNP con la conduccién del Representante del Ministerio Puablico, realizé las
investigaciones correspondientes, el 07/NOV/2003 se elabor6 el atestado policial, el cual,
es remitido al Ministerio Publico a la Vigésimo Sexta Fiscalia Provincial Penal de Turno
Permanente y a su vez en la misma fecha el Ministerio Publico formaliza la Denuncia
Penal N°546-2003 contra JULIO RUBEN CARDENAS RIOS, solicitando se efectué
diversas diligencias, es asi que con fecha 07/11/03 el sefior Juez del Trigésimo Octavo
(38) Juzgado Penal de Lima abre instruccién en via Ordinaria contra JULIO RUBEN
CARDENAS RIOS como presunto autor del Delito Contra el Patrimonio en la modalidad
de Robo Agravado y ordena, MANDATO DE DETENCION al inculpado y TRABAR
EMBARGO PREVENTIVO SOBRE SUS BIENES, comunicando a la Sala Penal

Competente y al Ministerio Publico.

Concluida con las diligencias a nivel de Juzgado correspondientes a la Etapa de
Instruccién, con fecha 13/ABR/2004 el Sr. Fiscal Provincial emite el Dictamen
Provincial N°81-2004.

Con fecha 16/ABR/2004 el Sr. Juez del Cuarto Juzgado Penal de Lima de la Corte

Superior de Justicia de Lima, emite el informe final, siendo elevado a la 4ta. Sala
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Especializada en Reos en Carcel, la misma que fue remitida al Fiscal Superior para la

vista Fiscal correspondiente.

Con Dictamen N°189-2004 de fecha 11/MAYO/2004 el FISCAL SUPERIOR EN LO
PENAL DE LIMA, CONSIDERA HABER MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL Y
FORMULA ACUSACION SUSTANCIAL contra JULIO RUBEN CARDENAS RIOS por el
Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en agravio de RENE
ALECCI RODAS ESPINOZA SOLICITANDO se imponga al acusado 10 ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD Y El PAGO SOLIDARIO DE S/1,000 NUEVOS
SOLES por concepto de Reparacion Civil a favor del Agraviado.

Con fecha 14/MAY/2004 la Cuarta Sala Especializada en lo Penal con Reos en
Céarcel Declara haber mérito para pasar a Juicio Oral, llevandose a cabo la
AUDIENCIA.

Con fecha 01/JUL/2004 LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL CON
REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA, emite
SENTENCIA: CONDENANDO A JULIO RUBEN CARDENAS RIOS, por el Delito
Contra El Patrimonio- Robo Agravado en agravio de RENE ALECCI RODAS
ESPINOZA, siendo sentenciado a 8 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
EFECTIVA Y FIJARON LA SUMA DE S/. 500.00 NUEVOS SOLES como reparacion

civil a favor del agraviado.

No estando conforme el sentenciado INTERPONE RECURSO DE NULIDAD.

CON FECHA 17/DIC/2004. LA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA, resuelve emitiendo el Recurso de
Nulidad N° 3163-2004 declarando HABER NULIDAD EN LA PROPIA SENTENCIA EN
CUANTO A LA PENA, REFORMANDOLA LE IMPUSIERON al inculpado 6 ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD Y LA SUMA DE S/. 500.00 NUEVOSSOLES

como reparacion civil.
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13. OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUBMATERIA

Habiendo concluido con el andlisis del Expediente Penal N° 5000-2003, se emite la

siguiente opinion.

Con las resoluciones que se emitieron en el presente proceso, se logré acreditar que el
inculpado JULIO RUBEN CARDENAS RIOS, era uno de los autores del Delito Contra el
Patrimonio, Robo Agravado en agravio de René Alecci Rodas Espinoza, lo que fue
sustentado con los elementos de conviccion suficientes con los que fue acusado y

finalmente condenado a seis afios de pena privativa de libertad efectiva.

Norma Aplicable en el Presente Proceso Penal

Estando a la conducta exteriorizada por el sentenciado, los hechos se encuentran
previstos en el articulo 188 del CAdigo Penal como tipo base y en el inciso 4° del articulo
189 del referido Cédigo Sustantivo.

Opinién

De acuerdo a este dispositivo, el bien juridico que se ha vulnerado, es lo que establece el
articulo IV del titulo preliminar, bien juridico lesionado, es el patrimonio, el mismo que es

amparado por el Estado.

La Sala Superior tomo en cuenta que la sindicacion del agraviado corroborando con
otros medios de prueba en todas las etapas del proceso, tanto asi que el agraviado, en
su declaracion preventiva se ratific de la sindicacion a nivel policial en contra del hoy

condenado.

Por estas consideraciones, estoy de acuerdo con el pronunciamiento de la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, en donde han tenido un mayor criterio légico

juridico para su pronunciamiento.

Asimismo se constato que entre los Magistrados de la Corte Superior de Justicia de Lima
y de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, hubo una contradiccion en lo que
respecta a la Sentencia, pero al final a pesar que se le disminuyé la pena al inculpado de

8 a 6 afios de pena privativa de libertad, se demostré su responsabilidad penal.



CONCLUSIONES

Que, durante el tramite del proceso se logré acreditar que el inculpado Julio Rubén
Cardenas Rios, era uno de los autores del Delito Contra el Patrimonio, Robo Agravado en
agravio de René Alecci Rodas Espinoza, lo que fue fundamentado con las pruebas
actuadas durante el proceso y corroborado con la aceptacion del inculpado de haber
cometido el hecho delictuoso, por lo que, fue condenado en segunda instancia a seis
afos de pena privativa de libertad efectiva.

Que, el hecho delictivo cometido por el inculpado Julio Rubén Céardenas Rios, se
encuentra previsto en el articulo 188 como tipo base y como agravante en el articulo 189,
inciso 4 del Cédigo Penal.

Asimismo se establecié que inculpado Julio Rubén Cardenas Rios, es una persona

proclive a la delincuencia, por registrar antecedentes policiales y judiciales.



RECOMENDACIONES

Que, ante las constantes contradicciones entre las instancias que se vienen dando en el
Poder Judicial, asi como, en el presente caso, se recomienda que se capacite y actualice
constantemente a los Jueces y Magistrados y a los demas operadores de justicia de los

organos jurisdiccionales, a fin de garantizar una correcta administracion de justicia.

Los procedentes vinculantes, deben tomarse en consideracion obligatoriamente en la

interpretacion de Jueces y Magistrados para sentenciar.
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