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RESUMEN

La inseguridad ciudadana en el Peru, lamentablemente es un problema muy grave y
complejo de combatir, a pesar, del multiple esfuerzo realizado por el Estado, no ha logrado
resultado positivo, por el contrario, el indice delincuencial se ha incrementado, entre ellos, el
delito de robo agravado, siendo uno de los tantos, el hecho delictuoso tramitado con el
Expediente Penal N° 16716-2004, cuya materia es por el Delito Contra el Patrimonio - Robo
Agravado, en la modalidad de cogoteo y la sustraccion de S/.120 n.s.; previsto y sancionado
en el articulo 189 incisos 2, 4 y 7 del Cédigo Penal, cometido por Danny Gémez Sandoval o
Richard Sanchez Salazar y Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe, en
agravio de la menor Yessenia Viviana Naupay Vilchez, el mismo que se cometié en pleno

centro de Lima, entre las avenidas Abancay y Nicolas de Piérola.

El inculpado Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe, en la sentencia de
primera instancia, al haberse acogido a la conclusion anticipada del proceso, fue condenado
como autor de Delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio de Yessenia Viviana
Naupay Vilchez, a 5 afios de pena privativa de libertad efectiva y al pago de S/. 300.00 n.s.,
de reparacion civil a favor de la agraviada; prosiguiendo con el proceso, condenaron al
inculpado Danny Gomez Sandoval o Richard Sanchez Salazar, a 10 afios de pena privativa
de libertad efectiva, y fijaron la suma de S/. 300.00 n.s., como concepto de reparacion civil a
favor de la agraviada; el inculpado al no estar de acuerdo con la sentencia interpuesto
recurso de nulidad, la que resolvio la Corte Suprema, reformulando la sentencia de primera
instancia le impusieron 7 afios de pena privativa de libertad; que conforme a lo verificado del
tramite el expediente en estudio, se ha observado que durante el desarrollo del proceso se
ha incurrido en algunas deficiencias y contracciones entre las instancias, conforme se

detalla en el presente trabajo de suficiencia profesional.

Palabras claves: Expediente, analisis, proceso judicial, deficiencias, opinién.
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ABSTRACT

Unfortunately, citizen insecurity in Peru is a very serious and complex problem to combat,
despite the multiple efforts made by the State, it has not achieved a positive result; on the
contrary, the crime rate has increased, including the crime of aggravated robbery, being one
of the many, the criminal act processed with Criminal File No. 16716-2004, whose subject is
for the Crime Against Patrimony - Aggravated Theft, in the form of cogoteo and the
subtraction of S /. 120 ns; provided and sanctioned in article 189 subsections 2, 4 and 7 of
the Criminal Code, committed by Danny Gémez Sandoval or Richard Sanchez Salazar and
Fredy Demetrio Vilca Quispe or Fredy Mamani Quispe, to the detriment of the minor
Yessenia Viviana Naupay Vilchez, the same as He committed in the heart of Lima, between
the Abancay and Nicolas de Piérola avenues.

The defendant Fredy Demetrio Vilca Quispe or Fredy Mamani Quispe, in the judgment of first
instance, having accepted the anticipated conclusion of the process, was convicted as the
author of Crime Against Heritage - Aggravated Robbery, to the detriment of Yessenia Viviana
Naupay Vilchez, a 5 years of imprisonment effective and the payment of S /. 300.00 n.s., of
civil reparation in favor of the aggrieved; continuing with the process, they condemned the
defendant Danny Gomez Sandoval or Richard Sanchez Salazar, to 10 years of imprisonment
effective, and set the sum of S /. 300.00 n.s., as a concept of civil reparation in favor of the
aggrieved; the defendant not agreeing with the judgment filed for annulment, which the
Supreme Court ruled, reformulating the sentence of first instance imposed 7 years of
imprisonment; that according to the verification of the procedure the file under study, it has
been observed that during the development of the process some deficiencies and
contractions between the instances have been incurred, as detailed in the present work of

professional sufficiency.

Keywords: File, analysis, judicial process, deficiencies, opinion.
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INTRODUCCION

El presente trabajo de suficiencia profesional, tiene por objetico el realizar un resumen
analitico del Expediente Penal N° 16716 - 2004, con la finalidad de verificar si durante su
tramitacion se efectué un debido proceso o si se incurri6 en la comisién de algunas

deficiencias o contraccion entre las instancias.

Realizado el analisis del expediente en estudio, se constatdé que la materia es por el Delito
Contra el Patrimonio, Robo Agravado, previsto y sancionado en el art. 189 incisos 2,4y 7
del CP., cometido por Danny Gomez Sandoval o Richard Sanchez Salazar y Fredy Demetrio

Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe, en agravio Yessenia Viviana Naupay Vilchez.

Que, el hecho delictuoso fue cometido el 17 de setiembre del afio 2004, siendo aprox., las
20.40 horas, en circunstancia que la agraviada se encontraba en la intercepciéon de las
avenidas Abancay y Nicolas de Piérola del Cercado de Lima, a fin de abordar un vehiculo de
transporte publico, para dirigirse a su domicilio, siendo violentamente atacada por dos
sujetos, uno de ellos la sujetd del cuello (cogoteo) y el otro le sustrajo del bolsillo de su
pantalon la suma de S/. 120.00 n.s., circunstancialmente en ese momento personal PNP
gue se encontraba de servicio de patrullaje por la zona, se percataron del hecho delictuoso,
de inmediato iniciaron la persecucion de los delincuentes siendo capturados y conducidos a
la DIVINCRI-CENTRO, donde se realizé las investigaciones policiales, con la conduccion del
Fiscal, elaborando el Atestado Policial N° 098-2004, siendo remitido 19° Fiscalia Provincial

Penal de Lima, la que formaliz6 la denuncia penal.

En la sentencia de primera instancia, el inculpado Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy
Mamani Quispe, al acogerse a la conclusion anticipada del proceso, fue condenado como
autor de Delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio de Yessenia Viviana
Naupay Vilchez, a 5 afios de pena privativa de libertad y al pago de S/. 300.00 n.s., de
reparacion civil a favor de la agraviada; prosiguiendo con el proceso, condenaron al
inculpado Danny Gémez Sandoval o Richard Sanchez Salazar, a 10 afios de pena privativa
de libertad efectiva, y fijaron la suma de S/. 300.00 n.s., como concepto de reparacion civil a
favor de la agraviada; el inculpado al no estar de acuerdo con la sentencia interpuesto
recurso de nulidad, la que resolvio la Corte Suprema, reformulando la sentencia de primera
instancia le impusieron 7 afios de pena privativa de libertad; de lo constatado del tramite el
expediente en estudio, se ha observado que durante la secuela del proceso se ha incurrido
en algunas deficiencias y contracciones entre las instancias, conforme se detalla en el

presente trabajo.
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RESUMEN DEL EXPEDIENTE PENAL N° 16716-2004

1. SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION POLICIAL

El 17 de setiembre del afio 2004, siendo aprox. a las 20:40 horas, personal policial que se
encontraba de servicio de patrullaje, se percatd que una persona de sexo femenino,
quien posteriormente fue identificada como Yessenia Viviana Naupay Vilchez, habia sido
cogida en forma violenta por dos sujetos, uno de los cuales le sujetaba fuertemente del
cuello, mientras que el segundo le despojaba de sus pertenencias contenidas en su
cartera, quienes al percatarse de la presencia policial, emprendieron la fuga en diferentes
direcciones, siendo ambos alcanzados e intervenidos, a unas cuadras del lugar del
hecho, uno de ellos fue detenido por personal PNP de la DIVINCRI CENTRO, mientras
que el segundo fue detenido por efectivos de la DIRIN PNP que en forma circunstancial
realizando acciones de inteligencia por la zona, los detenidos fueron puestos a
disposicion de la DIVINCRI — CENTRO, para las investigaciones correspondientes.

Personal PNP de la DIRINCRI — Centro, realizé las investigaciones policiales con la
conduccion del Fiscal, elaborando el Atestado Policial N° 098-04-DIRTEPOL-
PNP/DIVINCRI-CENTRO-DEPINHOM, el mismo que fue remitido a la 19° Fiscalia
Provincial Penal Transitoria en lo Penal, la que formalizé la denuncia penal contra Danny
GOmez Sandoval o Richard Sanchez Salazar Y Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy
Mamani Quispe, como presuntos autores del Delito Contra el Patrimonio — Robo Agravio,

en agravio de Yessenia Viviana Naupay Vilchez de 16 afios de edad.
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2. FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL
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corroborados con el Acta de Registro Personal e Incautacion que obra a
fs. 17, en la que se sefala que en poder del denunciado Mamani Quispe o

Vilca Quispe se incauto fa suma de ciento veinte nuevos soles de -

propiedad de la agraviada; evento punible que asi descrito amentan una
exhaustiva investigacion en sede judicial. ' :

FUNDAMENTOS DE D'ERE‘CH‘O'

El hecho - denunmado se encuentra previsto ¥y
sancionado en el articulo 188° como tipo base, con las circunstancias
agravantes del numeral 189° primer parrafo, inciso segundo, cuarto y
setlmo del Cédigo Penal wgente .

DILIGENCIAS A REALIZARSE
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3. FOTOCOPIA DEL AUTO DE APERTURA DE INSTRU

Seecretario: Naniel Pefin &

3 A s R 6 FE e R g L L
Q ) > l‘f{i;g=. ML = SE B

30N 1G7 16 4T gt
:!\fg‘;ﬁ(:}l_ig;i()ﬂ W oo s Fon o 2 cdliony gy p @ wetfger B
Linaa, dicciocha de bctwqﬂ:zm delAfa 0 T
aae o Das Mil AT NE S KU el ewwn vy s el
; B 5 st o b g o - AUTOS ¥ Vistos, | Tandenandia firmali

e e
e -Déciing Huw tier Ijsc:exhla'. Puovineiad Cin 3¢ Poingd de Tiuno i Jl,u.uh;
- i, 3 .,Lj)mpfg.naml@; oM vecaudn. e iy .

IARING m »&rﬁslvmiu'-nﬁuﬂml e

)ur= floye: de-]

;- zm_:tﬁ'cecht.}T.P""’E@EE&DQ- G os attudiloy adics

I

W, Gun

ey m;jg*muua L ,iuﬁ,hlc‘uuﬂuddtlum M - G0 deete o Coisicte ge

s
P A0f "t‘ﬂif‘-m, sendo wilag sointel . ihoras . won R EL (< AR TN P PR T
{ﬁ o 5 apr.o:;imadamcntq, ¢t hecho de haberse. apodbrade ! deditinndmeiie e

cveediferen (;g_;s{})i,rmt;_,}; “e Buperudicada o it

e oA las puanidag Abinosy, g Nite.ruk;m--e}ﬁ?Piﬁriﬂ'a L n%w’(\'% e

Aue I tereop faronr emred crpee”

'Uﬂli
idad pace, dicigive & g dumiudju, Bk ki O
e 5o BN0 de Igs frolers mg{m il

1.

L Ceperands o

S nit.m\

da l(‘ﬂerﬂ: POT Ia eqpﬁlﬁh @ A rﬂmuw T eue o
-lentas  gque 8- dmplice ley m:“’ungt. ubd SO prenday i
i ;&"Lc‘-&'@fej&,m;is:zia et

a Suna de Mruiu vcuu u—zucvoa SHles; Acio ey &l e

i : i hap, f;ngplt ado ., ymicncmq conbiacoda persona afectadal tponicndn 1) 3
' ricsgo su inte 3=1ud,.m figic 85 dandose a Ruge! log! oncatrsaidod piakn

% . i SHCLLBOSIETIOTme (¢ ,c‘qz,puu,cuioa POT POTSO Boliei ] Gue los Gechios
i Alles Hesgritos se, ﬁgeue;atmn S:amﬁmeunﬁa el arisuio siente

ahhfmtieche cdel. Qcﬂﬂgﬁ Pe senl Vigente, e tipg. baze  eon Izg 3

, P e ‘ , 3

ravantes oont onidesy s
mticq@q ciento echentinneye, del mismo 1
| 2o Labzf'n‘ lo pl(:":,(‘ll o h}ﬁﬂmﬂu pepal v ests [f_v g Vulxt alizads v gy
Bebdat i 08 gy, taling R =
; ;m—mmtub Butores, de; L;UIJ_{L(

£k (s ug.]u,igul uuu 1, il;*spu

3,Pog, vl udicalo -
)dlgo df‘ i”l()e edlinie

petentisier i, de

nt()&a Penales,. depe: AeHtTiac




Universidad Peruana de las Américas — Facultad de Derecho 5

claromente a los deonneiadis _u_io' Tom Buloeeg
del robo que suirisma  conforme se ohaciva en solos; asionisino =i
agente Viles Qunispe 6 Mamani Qmspe scepta & raccloniie detictive,

4 ; : ! LTI s - y
refivicnde gue sélo ha comttido ellpresente avty delictive sin la

participacion de nadie, mi wucho menos de su o denimtdand;s v que.

iy

asuele. pealivar.esie. hing o) if‘miﬂé faHEfhs 08 una A\ dos veces por

scmag, - auchaiands ek o, dtlojes - vt est Faldros o s vias
. publicas;,habicndokecho: dled !mis'mé SROOHS VIVEdT nolseaia i

<h1vcff‘ﬁ*cféiﬂa ey el

. sasmco, mculp'adc seframerite con WAL

pwsr,um PLOCHHO qzvor do gue dc*awguu'x.*on st du fm- et e nuiv tal

us: '




Universidad Peruana de las Américas — Facultad de Derecho

el atestads policial no we ha wstalblesido gue los justicleDlogooppn o
.C,!}ﬂ‘; domiciug, sierh? vr.::.tiﬂc-mfio;:z tradaago Lty ‘_\f.‘_:x_;!i‘,t.t,gg;idp;.-, G g HE 11
;?5}11'(';;3&@1#3;‘1«'@ S0 A OATmNeRiHs POPHONAING BWAS AN 8] ambag ine alon o
-avivel ;JDJEA‘S}. Tacary . j.lrcr‘.)\}‘}.\,-.;\)‘l‘ml{{)' olkae. LﬁpixLﬁu-.iLub 411;' S Yo

COTX c"mm;dc*n o gque: hac ¢ SUPOLIET, qut,,t:zammn e mmr oy LALIGT

Vo 2Y

el

”f}f“}“! Tustitia-on pertusban o, et ma de invest iga‘gfm; AfIMisEmg, priesia
quc cl.supucsts miatorial dol peligio prevosals cm,tr“"r.ga B Lic,

que: mmm, COMO un h,,prevr*ncmn,,.nmteom@n X LONGINTencI; A 1a

mv:::u gadioniing muva:.i-a‘ ©won .eliviesgo con s-,i Yiiig:
B B I'

1&& t}i"a:paS- Precesa ﬂm; i 1::)-’ u).aps;u‘m Petm i, ;lu,pu ucaa,mu.;u-b.

MImadael a zq“l’.’”(’)ﬁ[.‘l‘ﬁﬂf}@!'.!Iﬂﬁt;‘.t!}?g snpum;io.sxues ahlegidas. or |
: :a;ﬁdh’i’a!éicﬂto-t&c‘ C:Dfl.-b@ dcl Ch digo D-f-ov sl Ponal £1 g'**a‘ sxgauith

: ’-t.iui: se d}mg mdn(.idl() dt dctc'm'mn' 1)03 jos mudamc'mux SERRUEFOS ¥

Lsﬂ. uo‘*m.ﬁ pmceaqlca oitadasy

\.:}zrmma c'oﬂti‘u DARKY GG

ﬁﬁﬁﬂﬂﬁz SALAZAR V FREDY DEiﬂﬁ;T““ © VIE C& G Uiﬁi‘m i)
“‘?‘.E!)V Mﬁ.‘iﬁm @mS!?E eamo rprf*mh;iﬂq antores, r} Iitq,

.. BLi PATRIMONIO . ROBC ,AGRA

Viviana Naupay 'Vi]cl],ez i

c‘ubaach t:n_ el dia- sus"'doumLm UL

o .’ ot . Rl
ms:ﬁ‘uvhvac; ' oﬁomndoee - para sus m'rernammmw en {{.w.. :
;..stabl(‘cmlm toc "cnalcs rc::“c’i:tw{;&,, recabese sae. onlocedonioy
peuales vy Judlcmlt,b “uc (uc'lrbr: Ias siguwicnies diligeucias: e diase i L %

x]ez:laz‘.-.,lfm pmvenhvo de L Agre v;’ada qign deherd f:m-er%*qr T3 piee

uﬂ&‘uwm dx, Ley, 1(1811(&50 una p\,n\.m do vaiaj‘;zacwﬁ & B oedo

datermmar el mont del derrimento JPpatrimonial ocasionado: onrese

al Registro Nacional de Identidad y de¢ Bstado Civl a fin de 13130

remitan la ficha tuica de jos justiciables; recibase fa deGiatawion

testimonial del sub oficial de la VPolicia. Macional Loaves Chceres




Universidad Peruana de las Américas — Facultad de Derecho

Maritza; ILLJJ)” 1ee los yesultados de log examenes g

orocesados) absué?:v'rmrsc-;-’uiaﬁ. : citeiés»nq'uc esndicin de aties b

pracﬁqu::-n"s:c‘;» las dlemas «iligencias sque sean ﬂe,ms:-n*rac, hara Tin
mcjor csclascoiniicrto de los hcv;mﬁ; &l pxmm otroel difio huabifnilcse
dictado - miardaie tdes deteiciong: yrdo Ltdnfonm’dad FConE ek raryenio
noventictiatto deliQadign dher- Prh‘cs‘:‘d] imitntos 4 Ps=.n .c:lﬁs-.-.fn TRABERE
- EMBARGO. PREVERTIVO, sohid },ud bibncs ide h)b CHC &uaﬂu\)»}, Guc
sean -suficientes pataiitubrirs el mbn‘m- de 1anr<=pqramon,,zcml

formandose el civaderno. 1@31}&1&:«’\ sepn gopiacertificada del r)rﬂscr-!:«:

atito; scgundony foreer -*J:uno/éi" digo; fl‘.é;wasei pmSCum' z,mmmmzmuuac

h ')pevmm’df‘ ?mqﬂ‘mx" oﬁ VE




Universidad Peruana de las Américas — Facultad de Derecho

4. SINTESIS DE LA INSTRUCTIVA

El procesado DANNY GOMEZ SANDOVAL O RICHARD SANCHEZ SALAZAR, al rendir
su declaracion instructiva en el juzgado penal, ha negado los hechos vy su participacion
de los actos ilicitos en que se le atribuye y fue intervenido cuando se encontraba por la
esquina de parque universitario, pidiendo a la gente que le invitaran cancha, asimismo
refiere conocer a su coprocesado, quien se dedica a robar a las personas que transitaban

por la zona y que en tres oportunidades se ha dedicado a robar.

El procesado FREDDY DEMETRIO VILCA QUISPE O FREDY MAMANI QUISPE, quien
admite en parte los cargos que se le imputan, sefialando que cuando se encontraba en la
Av. Abancay a la altura del Parque Universitario, se percat6 que una chica guardaba en el
bolsillo de su casaca un vuelto, por la compra de una canchita, opt6 por seguirla y
metiendo la mano en su bolsillo, sustrayéndole tres nuevos soles para luego correr frente
con direccion a Sandia, lugar donde es intervenido, negando haber sustraido la suma de
ciento veinte nuevos soles, asi como, sefiala que su coprocesado no participo en dicho
evento, que se dedica a cometer este tipo de actos ilicitos desde hace un mes, utilizando

la modalidad de la “maquinita”.

5. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS

En el proceso se actuaron las siguientes pruebas:

5.1 Instructiva del Procesado Danny Gémez Sandoval o Richard Sanchez Salazar.
5.2 Instructiva del Procesado Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe.
5.3 Dictamen Pericial Toxicologico, Dosaje Etilico practicados en los procesados.
5.4 Certificados de Antecedentes Penales de los Procesados.
5.5 Dictamen Pericial Biolégico Forense practicado en los Procesados.
5.6 Certificados Médicos Legales de los Procesados.
5.7 Dictamen Fiscal Ampliatorio de Instruccién por el plazo de 30 dias.
5.8 Testimonial del Efectivo Policial Gilmer Meléndez Santillan.
5.9 Preventiva de la agraviada Yessenia Viviana Naupay Vilchez

5.10 Actas de Registro Personal.

5.11 Acta de Incautacion.
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6. FOTOCOPIA DEL:
6.1 DICTAMEN FISCAL
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: QUISPE por el delito contra el Patrimonio — Robo Agravado en agravio de
Yessenia Viviana Naupay Vilchez. :

HECHOS:

Fluye de los actuados que el dia 17 de Setiembre
del afio dos mil cuatro, a las 20:40 horas aproximadamente, el hecho de
haberse apoderado ilegitimamente de diferentes bienes de la agraviada
, Yessenia Viviana Naupay Vilchez, a la que interceptaron en el cruce de las
' Avenidas Abancay y Nicolds de Pierola, ceaudo se encontraba esperando

~ moyilidad para diigirse a su domicilio, siendo el caso que uno de los
& ggzesados la cogié por la espalda a la altura del cuello mientras que su

plice le rebuscaba sus prendas de vestir, desponjandola de la suma de

\\@‘E 20.00 Nuevos Soles, acto en el que han emplezdo. violencia contra la

Eo » de la agraviada, poniendo en riesgo su integridad fisica, dandose a la
e los procesados para ser posteriormente capturaclos por personal policial,
Richos que se ven corroborados con el acta de Registro Personal e
Gautacion que obra a fs. 17 en la que se sefiala que en poder del procesado
Quispe o Vilca Quispe, se le incauta la suma de $/120.00 Nuevos

-ﬁ:‘ll'.LIGENC‘;{AS SOLICITADAS PCR EL MINISTERIO PUBLICO:
J/L Se reciba la declaracion nstructiva de los procesadios. '
- b2/~ Se reciba la declaracién preventiva de la agraviaca, quicn

i"_~#"Ja pre existencia del bien objeto de robo.

«
;

deber4 acreditar
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3. Se reciba la declaracién testimonial del personal policial que intervino a los
ocesados, asi como de la SOB. PNP Loayza Caceres, Maritza.

: %Z- Se recaben los Certificados de Antecedentes Penales y Judiciales de los

- procesados. ‘ . . o -
5. Se recaben los examenes Toxicologico, Dosaje Etilico y Biologico
practicados a los procesados. _

6.~ Se recaben los resultados examenes médicos legales practicados a los

- procesados. — .
~ 7.- Que se practique la Pericia Valorativa.

OIRAS DILIGENCIAS ORDENADAS POR EL ORGANO
- JURISDICCIONAL..-

1.- Se reciba la declaracién testimonial de los efectivos policiales SOT” Gilmer
Melendez Santillan y SOT2 Miguel Yana Tito.

DILIGENCIAS ACTUADAS:

A FOJAS 38 continuada a FCjAS 55/59, Obra Ja declaracién
instructiva del procesado Danny Gémez Sandoval ¢ Richard Sanchez Salazar.

A FOJAS 39 contimiada 2 FOJAS 52/54, Obra la declaracién
instructiva del procesado Fredy Demetrio Vilca Quispe 6 Freddy Mamani
A FOJAS 50, Obra el Dictamen Pericial Toxicologico - Dosaje Etilico
{11 1640/2004, practicado a los procesados.

A FOJAS 70/71, Obra el Certificado de Antecedentes Penales del
ocesado Danny Gémez Sandoval 6 Richard Sanchez Salazar.

> A FOJAS 82/83, Obra el Certificado de Antecedentes Penales del
ocesado Fredy Mamani Quispe 6 Fredy Demetrio Vilea Quispe. . o

':‘-j:-'\;\ A FOJAS 87788, Obra EL Dictamen Pericial Biologia Forense IN°
/04y N° 2898/04, practicado alos pracesados.

‘A FOJAS 92/93, Obra los Certificados Médicos Legales N° 044111-L-
=Dy N?044110-L-D, practicados a los procesados,

A FOJAS 140, Obra el Dictamen Fiscal, ampliando la instruccion por el
plazo de 30 dias. . '
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OTRAS DILIGENCIAS:

A FOJAS 148/149, Obra la decoracibn testironial del efectivo policial
SOT2 Gilmer Melendez Santillan.

DILIGENCIA QUE NO SE ACTUARON:

e
W

1.- No se ha recibido la declaracién preventiva de Ia agraviada, quien debers
acreditar la pre existencia del bien objeto de robo.
2.- No se ha recibido la declaracién testimonial de los efectivos policiales SOB
PNP Maritza Loayza Ciceres y SO'T2 Miguel Yana Tito,
3.- No se ha recabado el Certificado de Antecedentes Judiciales de los
procesados.

P 4.- No se ha practicado la Pericia de Valorizacién,

W 5.- No se ha recaba do las Fichas de Inscripcién de la RENIEC de los

procesados.

INCIDENTES PROMOVIDOS:

= No se ha promovido ningfin incideate.

CUMPHMIENTOS DE LOS PLAZOS PROCESALES:

La instruccién se inicia con auto apertorio de fecha 18 de Setiembre def
2004, encontrandose a la fecha dentro del termino de ley. :

N~

OTROSI DIGO.- Se adjunta el principal a fojas 155 y dos
cuaderno de embargo de los procesados de fojas 25 y 32, conforme
fuera ordenado en el auto apertura de instruceién.

OTROSI DIGO.- El suscrito firma Ia presente por encontrarse de
vacaciones la Seriora Fiscal Provincial Titular,

O
FipCaliAd) proying
weforristalia Proy

jal Tilularen =4
Clal Pepg) g1 e
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6.2 INFORME FINAL DEL JUEZ PENAL

/
7 Expediente N° 141-04 QM
?% Secretario: LEANDRO =

| INFORME FINAL

A mérito del atestado policial niimero 098-

04~DIRINCRIPNP/ DIVINCRI-CENTRO-DEPINHOM, de fojas 01 a

33 y de la denuncia penal formalizada por el Representante del

Ministerio Pablico de fojas 34, se abri6 instruccién (fojas 36) contra
’ DANNY GOMEZ SANDOVAL O RICHARD SANCHEZ SALAZAR
' Y FREDY DEMETRIO VILCA QUISPE O FREDY MAMANI
‘ QUISPE por la comisién del delito contra el patrimonio - robo
' b} agravado - en perjuicio de Yesenia Viviana Naupay Vilchez; con
mandato de detencién. Mi despacho se avoca al conocimiento de lo
actuado en folios 47.

)
)
' SENOR PRESIDENTE:
)
|

HECHOS:

De la revision de autos se advierte que el 17
de setiembre del 2004, siendo las 20:40 horas aproximadamente; el
hecho de haberse apoderado ilegitimamente de diferentes bienes de
la agraviada Yesenia Viviana Naupay Vilchez, a la que interceptaron
en el cruce de las Avenidas Abancay y Nicolas de Pierola, cuando se
encontraba esperando movilidad para dirigirse a su domicilio,

ﬁ%{; siendo el caso que uno de los procesados la cogié por la espalda a la
' altura del cuello mientras que su cémplice le rebuscaba sus prendas
de vestir, despojandola de la suma de S/120.00 nuevos soles, acto en
el que han empleado violencia fisica, ddndose a la fuga los
procesados para ser corroborados en el acta de Registro Personal e
Incautacién donde se sefiala que en poder del procesado Mamani
Quispe o Vilca Quispe, se le incauta la suma de 5/120.00 nuevos

soles.

DILIGENCIAS Y ELEMENTOS DE PRUEBA SOLICITADAS POR
LA FISCALIA PROVAINCIAL

1. Instrugfiva d¢’los procesa
2. Prevéntivadel agravi

Ana Mirella Véay/z Bustamante
0 143)

Jugz Especiatizade on iz Mol
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Testimonial del personal policial que intervino a los procééados,
asi como de los SOB. PNP Loayza Caceres Maritza.

Antecedentes penales y judiciales del procesado.

Resultado de los examenes Toxicologico, Dosaje Etilico y
Biolégico practicado a los procesados.

Resultado del examen medico legal practicado a los procesados.
Pericia Valorativa.

OTRAS DILIGENCIAS SOLICITADAS POR EL._ORGANO

JURISDICCIONAL

1.

Testimonial de los efectivos policiales SOT Gilmer Melendez
Santillan y SOT2 Miguel Yana Tito.

DILIGENCIAS Y ELEMENTOS DE PRUEBA ACTUADOS EN

SEDE JUDICIAL

A fojas 38 y 55 a 59, instructiva del procesado Danny Gomez
Sandoval o Richard Sanchez Salazar. ‘ :

A fojas 39 y 52 a 54, instructiva del procesado Fredy Demetrio
Vilea Quispe o Fredy Mamani Quispe.- - :

A fojas 50. Dictamen pericial Toxicologico ~ Dosaje Etilico
practicado a los procesados.

A fojas 70, 71, certificado de antecedentes penales del procesado
Danny Gomez Sandoval o Richard Sanchez Salazar.

A fojas 82, 83, certificado de antecedentes penales procesado

- Fredy Mamani Quispe o Fredy Demetrio Vilca Quispe.

A fojas 87, 88, dictamen pericial Biologfa Forense practicado a los
procesados.

A fojas 92, 93, <ertificadds médigds legales de los procesados.

A fojas }40, digtamen fiscal ampliando la instruccién por el plazo

Ay’Mrella Vésquez Byﬁmame
E t S T 5 S T |

vy
Sz



ﬁ Universidad Peruana de las Américas — Facultad de Derecho 14

eg’

Rlo=a

OTRAS DILIGENCIAS : Sepoi i

- A fojas 148, 149, declaracion testimonial del efectivo policial SOT2
Gilmer Melendez Santillan.

DILIGENCIAS Y ELEMENTOS DE PRUEBA NO ACTUADOS
PESE A LA INSISTENCIA DEL JUZGADO

- Preventiva de la agraviada.

" - Declaracion testimonial de los efectivos policiales SOB PNP

Maritza Loayza Caceres y SOT2 Miguel Yana Tito.
- Antecedentes judiciales de los procesados.
- Pericia de valoracion.
- Ficha RENIEC de los procesados.

INCIDENTES PROMOVIDOS EN AUTOS:

- 02 cuadernos de embargo de los procesados.

PLAZOS PROCESALES:

Se abri6 instruccién el dia 18 de setiembre del afio dos mil cuatro,
por lo que a la fecha han transcurrido 0B meses y 5 dias, lo que lleva
a concluir que los plazos se han cumplido dentro de lo establecido

~ porley

SITUACION JURIDICA DEL PROCESADO:

- DANNY GOMEZ SANDOVAL O RICHARD SANCHEZ
SALAZAR.
(reo en céarcel)

- FREDY DEMETRIO VILCA QUISPE O FREDY MAMANI
QUISPE
(reo en cércel)

AnaMfella Vé&yﬁuslamante 1
- 3 : S |
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6.3 ACUSACION FISCAL

= ”

POOER\ JUDICIAL,

Corte Sugerior de Justicia de Lima : -
Prirera Sifa Lspepislizada en fo Penal ‘
5 pata Prodesos con Reos en Cércel
L/ %} ﬂ\ﬁ JUH 2005

-\(N‘ &

= p _

Ministerio Publico - Fiscalia de la Nacién, M@A/DE PARTES
Sétima Fiscalfa Superior Penal de Lima RECIBIDO

PRIMERA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL PARA PROCESOS CON
REQOS EN CARCEL :

EXP. N° 185 - 05 - 3¢
. Dictamen N°

SENOR :

En este proceso ordinario con reo en cércel, instaurado por
auto de fojas 36/37, de fecha 18 de Setiembre del 2004, por delito contra el
Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de Yessenia Viviana Naupay
Vllchez HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL, contra: ;

erior en to Penal de Lima )

al Superior

natural de Ucayall conviviente, un hlj() quinto de primaria, vende caramelos
hijo de don Elias Gémez Valverde y dofia Enit Sandoval Panduro Cruz,
domiciliado en la cuadra uno del Jr. Leticia,

7ma, Fiseslis Sy
&
S
%)
8
9.
<3
%
- 0
g~
=
D
=
o
)
3
o Fes
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)
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D
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%
o

de edad, sin documentos personales riacido el 08 de Junio de 1 985 natural &6
Arequipa, soltero, sin hijos, quinfo de secundaria, estudiante, hijo de don
Facundo Vilea Turpo y dofia Dolores Quispe Laos, sin domicilio.

HECHOS :

' Fluye de autos, que el dia(17 de Setiembre del 2004, /siendo
aproximadamente las 20:40 horas, en circunstancias qué la agrawada se

encontraba en la interseccién de la Av. Abapcay y Nicolds de Piérola, a fin de
abordar un vehiculo de transporte pablicoffue interceptada por los procesados
quienes mediante la modalidad del cggote. . I¢ _rebuscaron s__bolsillos,
lograron arrebatarle la suma de S/, 120 [nuevos/soles que tenia en ef interior
de su-cartera para luego darse a la fugdg, sighdo intervenidos por efectivos
pol:c:ales y conducidos a la Comisaria de| Settor.

DILIGENCIAS ACTUADAS :

1.- A fojas 38, continuada a fs. 55/57, obra la /nstructlva de Danny Gomez
Sandoval 6 Richard Sédnchez Salazar.

4 2.- A fojas 40, continuada a fs. 52/54, obra la instructiva de Fredy Demetrio
Vilca Quispe ¢ Fredy Mamani. ; $
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3.- A fojas 70/71 y 82/83, se insertan los antecedentes penales de los
encausados.

4.- A fojas 148/149, obra la testimonial del efectivo policial a cargo de la
intervencion.

ANALISIS Y VALORACION :

De la revision de los actuados y valorando las pruebas aportadas
en la presente instruccién, se ha establecido que en autos obran elementos
probatorios suficientes, que acreditan la comision del delito instruido, asi como
la responsabilidad penal de los procesados; esto, si tenemos en cuenta que el
procesado Fredy Demetrio Vilca Quispe 6 Fredy Mamani Quispe, admite en
parte los cargos que se le imputan, sefialando que cuando se encontraba en la
Av. Abancay a la altura del Parque Universitario, se percaté que una chica
guardaba en el bolsillo de su casaca un ‘“vuelto”, por la compra de una
“canchita’, opt6 por seguirla metiendo la mano en su bolsillo, sustrayéndole tres
nuevos soles para luego correr al frente con direccion a Sandia, lugar donde es
intervenido; que niega haber sustraido la suma de S/. 120 nuevos soles, asi
como sefiala que su coprocesado no participé en dicho evento; que se dedica
a cometer este tipo de actos illcitos desde hace un mes, utilizando la modalidad
de la “maquinita’, que consiste en meter la mano a las prendas de vestir y
llevarse el contenido; por su parte el procesado Danny Gémez Sandoval 6
Richard Sanchez Salazar, niega ser responsable de los cargos que se le
imputan ya que fue intervenido cuando se encontraba al frente, pidiendo a la
gente que le invitaran “cancha”, asimismo refiere conocer a su coprocesado
quien se dedica a “chorear” a las personas que ftransitan por la zona y que en
fres oportunidades se han dedicado a chorear, habiendo sustraido una
casaca, un reloj y una cadena; sin embargo, dichas versiones carecen de
credibilidad, las que son realizadas con el propésito de minimizar su
responsabilidad penal, toda vez que la menor agraviada Yessenia Viviana
Naupay Vilchez, si bien no ha rendido su preventiva, se tiene que en su
manifestacion policial de fs. 06, sefiala que cuando esperaba su vehiculo de
transporte puablico, fue cogida por un sujeto por la espalda a la altura del
cuello, mientras que ofro le rebuscaba sus bolsillos, sacando de su cartera la
suma de S/. 120 nuevos soles, hechos que han sido corroborados con la
testimonial del efectivo policial Gilmer Meléndez Santillin a fs. 148/149,
quien presencié momentos en que los procesados, cogfan a la afectada del
cuello para luego tirarla al piso, por lo que procedié_a intervenirios, siendo el
procesado Richard Sénchez Salazar quien intm
modalidad del “cogole”, mientras quée el otro sustraia sus pertenencias; que
asimismo, se tiene quie 1os hechos Se encuentran debidamente acreditados con
el Acta de Registro Personal In Situ e Ipcautacion practicado al procesado

Fredy Mamani Quispe, halldndose en su mano derecha la suma s f
firmada por €ste, en sefal de conformidad: de /o anfy
a que ambos se dedican a perpetrar actos ilicitos, tal como o han

est
referido en sus respectivas instructivas, subsisten elementos que los incriminan
en el hecho investigado, resultando necesario dilucidar el grado de
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. g . responsabilidad que les asiste en el Juicio Oral, bajo los principios de ~ % {!.
'%"\4"\; inmediacion, oralidad y contradiccion. /d/j// /,// :
ACUSACION, PENA Y REPARACION CIVIL : '
Estando acreditada la comision del delito instruido, asi como la
responsabilidad penal de los encausados, este Ministerio, de conformidad con

- — = - - e W W W W

el art. 159° inc. 6° de la Constitucion Politica del Pert, en concordancia con el

art. 92° inc. 4° del Decreto Legislativo N° 052 — ‘Ley Organica del Ministerio -

Paplico y el art. 225° del Cédigo de Procedimientos Penales, FORMULA

ACUSACION - SUSTANCIAL, contra DANNY GOMEZ SANDOVAL o,

RICHARD SANCHEZ SALAZAR y FREDY DEMETRIO VILCA QUISPE 6
FREDY MAMANI QUISPE, por delito contra el Patrimonio ~ Robo Agravado
en agravio de Yessenia Viviana Naupay Vilchez y en aplicacion de los arts.

11° 12°, 23°45° 46° 92°, 93° 188° como tipo base, con las agravantes -

establec:das en los inciso 2°, 4°y 7° del primer pérrafo del art. 189° del
Cédigo Penal, modificado por Ley N° 27472, solicitando se le imponga
CATORCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD a cada uno de
los acusados, fijandoles el pago deé UN MIL NIUJEVOS SOLES, por concépto
de Reparacion Civil que deberén abonar en forma solidaria y proporcional al
agraviado.

lNSTRUCClON Regularmente llevada.

AUDIENCIA : Con concurrencia de J; grawﬁda) y el efectivo IICIa Gilmer
Meléndez Santilldn quien deberé precisar-réspecto a la intervehein' de los
acusados. .

ACUSADO : No he conferenciado con los procesados, por enconirarse
recluidos en el Establecimiento Pen:tencrano de San Pedro "Lungancho

PRIMER OTROSI DIGO: Que estando a los Principios de Economia y

Celeridad Procesal, se aclare el Auto de Apertorio de Instruccion, para tenerse” -
como incisos invocados del tipo penal agravado, los que corresponden @l =

Primer Parrafo del art. 189° del Cédigo Penal.
PIL/04 '

* pABLO 1GNASHIIEDY
PABLIO 1S s bt
%, FiscallxzSupgrior anlo Penah. Lima




ﬁ Universidad Peruana de las Américas — Facultad de Derecho

6.4 AUTO DE ENJUICIAMIENTO

i ~ ‘ ; m Mo
. Bxp:185-2005 . " §S.FIGUEROANAVARRO '
i SR QUISPE ALCALA™ 7 "7 ;.78
ESPINOZA DONAYRE " % =

Tﬁi@m.wo/@o? : § 5 Pl (
ima;trece-de junio———— : ‘ 84,

_ ;.;""'del afio dos mil cinco.- , o
AUTOS _Y_VISTOS: por devuelto los autos. delx
Mm1§ter10 Publico; y, ATENDIENDO: que, del auto de apertura de

instruccién, se advierte que se ha omitido precisar que las-circunstancias

agravantes invocadas en dicho auto, corresponden al primer parrafo del

articulo ciento ochenta y nueve del Codigo Penal por lo que siendo

A R

pasible de subsanar dicha omlswn, en aplicacion del articulo doscientos
noventa y ocho, segunda parte del Codlgo de Procedimientos Penales,
INTI‘GRARON el anto de apertura de instruccion que obra a fojas d
treinta y seis, su fecha dieciocho de setlembre del dos mil cuatro, para
tenerse por consignado que las circunstancias agravantes contenidas en
los incisos segundo, cuarto y séptimo corresponden al primer pérrafo del
articulo ciento ochenta y nueve del cbdigo acotado; y, de conformidad
con el dictamen emitido por el Sefior Fiscal Superior de fojas doscientos
i dicciséis a doscientos dieciocho, DECLARARONJHAR_BL‘E_“MMO :
- S para pasar a JUICIO ORAL contra DANNY GOMEZ SANDOVAL
.0 RICHARD SANCHEZ SALAZAR 'y BREDY DEMI‘TRIO
VILCA QUISPE o FREDY MAMANI QUISPE, por delito contra el
Patrimonio — Robo Agravado en agravio de Yessenia Viviana Naupay
Vilchez; SENALARON: '
4 dla JUEVES CATORCE PEJULIO del aflo en curso a las nueve y.

fecha para la reahzacxon de la audiencia, €l

cuarenta y cinco de la mafiana, diligencia que se llevara a cabo en la
Sala de Audlen<:1as del FEstablecimiento Penal de Lurlgancho donde
se cncuentran recluidos los acusados antes referxdos, DISPUSIERON

se oficie a la Oficina de Coordinacion Judicial para el oportuno traslado,
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del acysado antes refeudo a Ia Sala de audlenmas DESIGNARON ". z

TR

como abogado defensor de los acu:,ados alade oﬁmo de la Sala Doctorar :

Luisa’ Arroyo Reyes, sin petjuicio de tener presente al, des1gnado en,f"'_-,a ~j:,‘

autos; CITESE: oportunamente 3 la agrav1ada y al efectlvo ‘policial

|

Gilmer Meléndez. Santillan a fin de que concurran al acto’ oral baJo" C
aperc1b1m1ento de Ley; REACTUALICESE los antecedentes penales .

y judiciales de [os acusados; notlﬁquese a'las partes de la’ relacmni

procesal con copla “del dlctamen antes'efendo al prxmer otr051 dxgo

estese a 1o resuelto en Ia' fecha oﬁc1an S€ §

e

PODER JUDICIAL & %
Corte Superiof de Justicla dg Lima ] -
Primera Safa Especializada-en lo Penal

para Procesos con Reos en Céresl -

15 JUN 2005

| MESA DE PARTES
RECI B1 DO
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7. SINTESIS DEL JUICIO ORAL

El catorce del mes de julio del 2005, se dio inicio al Juicio Oral, donde el Ministerio
Publico realiza su requisitoria oral, donde el acusado FREDY DEMETRIO VILCA
QUISPE O FREDY MAMANI QUISPE acepta los cargos y se considera culpable.

El dieciocho de julio del afio dos mil cinco el acusado DANNY GOMEZ SANDOVAL O
RICHARD SANCHEZ SALAZAR, en el juicio oral donde niega los cargos y que nho

participo en el robo, que se dedica a vender caramelos en los carros.

Concluido con los examenes en el plenario, el Ministerio Publico dio inicio a formular
su REQUISITORIA ORAL, donde sostiene que los acusados han sido autores del
hecho imputado y que ambos se dedican a perpetrar actos ilicitos, por lo que solicita
catorce afios de pena y con el pago por concepto de reparacion civil de mil nuevos
soles.

El Abogado del acusado en su alegato final, alegando que en autos no obra prueba
fehaciente que vincule a mi patrocinado con el delito, ya que a él no se le encuentra
ninguna especie robada de propiedad de la menor agraviada y solicita su absolucién
de los cargos.
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ENAL PARA
8. FOTOCOPIAS DE LAS SENTENCIAS DE LA PRIMERA SALA P e
PROCESOS CON REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUST

LIMA

2

1 CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE L1MA

PRIMERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON
: REOS EN CARCEL

Exp.185-2004
D.D.»Dr. Juan Pablo Quispe Alcals

SENTENCIA
Lima, dieciocho de julio del dos mil cinco.-

VISTA:

e
Dess oo b

En Audiencia Publica, la causa seguida contra- DANNY GOMEZ
SANDOVAL o RICHARD SANCHEZZ SALAZAR (reo en cércel), y
FREDY DEMTRIO VILCA QUISPE o FREDY MAMANI QUISPE (reo
en cdrcel), cuyas demds generales de ley obran en autos, acusados de la
comisién por delito contra el patrimonio Robo Agravado, en agravio de

Yessenia Viviana Naupay.

RESULTA DE AUTOS:

En mérito del Atestado Policial ndmero cero noventiocho guién cero

0 a veintiuno, el sefior representante del Ministerio Publico formalizé
fojas treinticuatro ante la Decimo Novena Fiscalia Penal de Lima,

dictdndoseNel Auto de Apertura de instruccién de fojas treintiseis, contra los

Iramitada Ja cadga de acuerdo 4 su naturaleza y vencido el plazo de ley, Ia

iscal Superior Penal

instruccién fue eleada a 11 Sala Penal correspondiente, con el Dictamen y los
nformes Finales per {nentes, recabindose Ia acusacioén escrita de la sefiorita
¢ Lima, de fojas doscientos dieciséis; emitiéndose el
suto-Superior de Enjuiciawiento su fecha trece de junio del afio dos mil cinco;
que sefialado dia y hora para la realizacién del juicio oral, previa exhortacién

del colegiado el acusado Fredy Demetrio Viica Quispe confeso el delito
materia de la acusacion fiscal declardndose responsable de la reparacién civil,
acogiéndose al articulo cinco de la ley Numero  veintiocho mil ciento
veintidds,, en virtud del cual el Colegiado declaro CONCLUSION

cuestiofie

NSIDERANDO:

_ANT/IQT ADA DEL PROCESO; pianteadas discutidas y votadas las
de hecho, ha llegado Ia oportunidad procesal de pronunciar

\ \ ‘

%”Quc, de las diligencias y pruebas actuadas en el Sumario Policial, en el
periodo de instruceidn, ast como de la €onfesién sificera del acusado en el
Juicio oral por el cual se acogié a la aplicacién del articulo cinco de la ley
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Numero veintiocho mil ciento veintidés sobre conclusién ant1c1pada del
proceso, se ha llegado a establecer lo siguiente:

Primero: Que, con fecha diecisiete de setiembre del dos mil cuatro,
siendo aproximadamente }as veinte y cuarenta horas, en circunstancias que la
agraviada se encontraba en la interseccién de la Avenida Abancay y Nicolds
de Pierola, a-fin de abordar un vehiculo de transporte publico, fue interceptada
por los procesados quienes mediante la modalidad del cogote, le rebuscaron
sus bolsillos, lograron arrebaiarle la suma de ciento veinte nuevos soles que
tenia en el interior de Su cartera para luego darse a la fuga, siendo intervenidos
por efectivos policiales y conducidos a la Comisaria del sector.

ST T WW

Segundo.- A fojas seis obra la manifestacién policial de la menor
agraviada Yessenia Viviana Naapay Vilchez, si bien no ha declarado

- preventivamente, sefiala que cuaudo esperaba su vehiculo de transporte
publico fue cogida por un sujeto por. la cespalda a la altura del cuello, mientras
~que otro e rebuscaba 'sus—bo}SIHes—«acando de-su cartera_la_suma_de_gmntoﬂ

S VEihte NIE VoS S0Ies. e S § 3

Tercero.- A fojas tremtlocho commuada a fojas cincuenticinco al

cincuentisiete, obra la manifestacién polx\clal y la declaracién mstructxva del'
procesado Danny Gomez Sandoval o Richard Sanchez Salazar, quien mega ser’

responsable de los cargos que se le 1mputan ya que fue’ intervenido cuando se
“encontraba al frente de la avenida, pldlendo a la gente que. le mv1taran
“cancha”, asimismo refiere conocer a su coprocesado quien se dedxca a robar a
las personas que transitan por la zona y que en tres oportumdades se han
dedxcadoarobar 7 % b I -
Cuarto.- A Iojas cuarenta contmuada a’ folas cmcuentldos al
cmcuentlcuatro obra la manifestacion” policial, y la declaramén 1nstruct1va
respecuvamente del procesado Freddy Demetno Vllca Qu1spe 0 Fredy
: Mamam ‘quien admite en parte los cargos’ que sele’ 1mputan, scnalando que
3 cuando se cncontraba ¢n la avcmda Abancay \a ‘la altura . del p Aque
umvcrsnano se percato que una ‘chica guardaba en el bolsxllo de su casaca un
: vuelto por la compra de una canchnta opto por segulrla de metxendo la 'ano
3 én su bolsxllo, sustrayéndole tres nuevos soles para luego correr al. frente ‘con
dlreccmn a Sandia, lugar donde-es- mtervemdo, negando habet suétraxdo la
suma’ de ciento veinte nuevos soles, asi como seﬁala que su: coprocesados no
partlclpxo en dicho evernto, que s¢ dedica a cometer este tipo’ de act il ’c1tos
desde hace un mes, utilizando la modalidad de la maqulmh g=0

" Quinto.- A fojas mento cuarentiocho a c1cnto cuarentmueve obra la
declaracion testimonial del efectivo pohcxal Gilmer Melcndez Santﬂlan quien
presencm momentos en que los procesaaos, cogian a la agravxada del cuello

para luego tlrarla al pxso por lo que procedxé a 1ntervennlos swndo el"

=

© o
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1 procesado Richard Sanchez Salazar quien intercepto a Ia agraviada bajo Ia
modalidad de] cogote, mientras que el otro sustraia sus pertenencias,

Sexto.- La materialidad del delito, se determina mediante el acta de
registro personal in sity e incautacién de fojas diecisiete, practicado a]
procesado Fredy Mamani Quispe, hallandose €1 su mano derecha la suma
sustraida, acta firn%a_da por este en sefial de conformidad

afios de edad al momento de cometido los hechos. -

Octavo.- Que, s lo que se refiere al acusado Danny Gomez Sandoval 0
Richard Sanchez Salazar, debe continuar la secuela de] juicio oral.

1 or estas consideraciones; Yy en aplicacién de Jos articulos, once, doce,

cuarenticinco, - cuarentiséis, noventidoés, noventitrés, ciento
ochentiocho como tipo base, con las agravantes establecidas en los in¢isos
Cuyiro y séptimo del primer pérrafo del articulo ciento ochentinueve

énal vigente, asi como los articulos ciento treinta Yy seis,
ta, doscientos ochenta Y tres y doscientos ochenticinco de]
Cédigo de Proc dimientos Penales; y articulo cinco de Ila ley numero
veintiocho mil cien veintidds; la Primera Sala Penal para Procesos con Reos
en Cércel de la Corte superior de Justicia de Lima, valorando las pruebas con

Ia Naci6n. N7

FALLA: :

CONDENANDO 3 FREDY DEMETRIO VILCA QUISPE o
FREDY MAMAN] QUISPE, como autor del delito contra e] Patrimonio
Robo Aglavado, en agravio de Jessenia Viviana Naupay Vilchez a CINCO
0 E PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, el mismo que por
¢ carcelerfa que viene sufriendo desde el diecisicte de setiembre
¥3os il cuatro vencers el dieciséis de setiembre del dos mijl nueve;.

agraviada en el termino de ley; DISPUSIERON: Continuar el Juicio Oral
contra Danny Gomez Sandoval 0 Richard Sanchez Salazar; MANDARON:
Que consentida y/o ejecutoriada que sea la presente sentencia se inscriba en el
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registro judicial respectivo, archivdndose definitivam
del juez de la causa.

S.S.

ente con conocimiento

ALDO EIGUEROA
/ P'{ﬂés'?dent' i
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
: PRIMERA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL
: PARA PROCESOS CON REOS EN CARCEL

EXP. N° 185 -2005
DD. Sr. QUISPE ALCALA.

SENTENCIA

Lima, dieciocho de Agosto del

afio dos mil cinco.-

VISTOS; en audiencia publica el proceso penal
seguido\ contra; DANNY GOMEZ SANDOVAL o RICHARD
SANCHBZ SALAZAR (Reo en carcel) cuya demads éenerales de ley
obran en awps, acusado de Ia comision del delito contry el Patrimonio -
"b) ‘Robo Agravajo - en agravio de Yessenia Viviana Naupay Vilchez;

/ APARECE DE\AUTOS: que, a mérito del Atestado Policial, de fojas

uno y siguientes, proveniente de Ia Direccién de Investigacién Criminal

y Apoyo a la Justicia\- Divincri - Centro de la Policia Nacional del Perty;
formalizacién de la denincia por el representante del Ministerio Pablico
de fojas treinticuatro al treinticinco; por auto de fojas treintiséis al
trﬁ‘mtjsief;e su fecha dieciocho de setierabre del afio dos mil cuatro, el
,J:%o Penal de Lima abri6 la instruccion correspondiente, habiendo
:}%-'étado la medida coercitiva personal de DETENCION contra el ,

 Inculpado, de conformidad con el articulo ciento treinticinco del Cédigo




Procesal Penal, debidamente notificado por el secretario de la causa,
seglin constancia de fojas treintinueve; que tramitada Ia instruccion
conforme a las normas del proceso Ordinario, vencido los plazos de ley,
los autos fueron elevados a esta Sala Penal Superior con los Informes
Finales; obrando de fojas doscientos dieciséis al doscientos dieciocho la
acusacion escrita del sefior Fiscal Superior; a fojas doscientos diecinueve
el Auto Superior de Enjuiciamiento; que sefialado dia y hora la
realizacién del Juicio Oral, se llevé a cabo en el modo y forma que
aparece de las actas respectivas; luego planteadas, discutidas y votadas

las Cuestiones de Hecho, ha llegado 1la oportunidad procesal de

pronunciar Sentencia; y, CONSIDERANDO: que, de las diligencias y
pruebas actuadas en el Sumario Policial, en el perfodo de Instruccion, y

batido en el Juicio Oral se ha llegado a establecer Io siguiente:
PRIMERO: que, el dia diecisiete de setiembre del afio dos mil cuatro,
siendo las\veinte horas con Cuarenta minutos aproximadamente, en
circunstanciad\ que la menor agraviada Yessenia Viviana Naupay
Vilchez, se endpntraba en e paradero de 6mnibus ubicado en la
interseccién de la Wvenida Abancay con Nicolas de Piérola del distrito

de Cercado de Lima, fue interceptada de manera violenta por la espalda

Salazar, accién que era ap}ovechada por el sentenciado Fredy Demetrio
Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe para rebuscar entre sus prendas de
vestir y extraer de su cartera Ia suma de ciento veinte nuevos soles,
‘1_conS1;1?nado el acto delictivo, Danny Gémez Sandoval o Richard Sénchez
]

liza y Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamanj Quispe, huyen

del dugar en diferentes direcciones dejando abandonada a su victima,

-\ Tsiendo perseguidos y capturados a upa cuadra del lugar de los hechos

y cogida del cuello po}a\_"Danny Gomez Sandoval o Richa;d Sanchez

26
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por personal de de la Unidad Especializada y de la DIRIN de la policia
Nacional del Perii; SEGUNDO: que, el acusado DANNY GOMEZ
SANDOVAL o RICHARD SANCHEZ SALAZAR, si bien es cierto,
al prestar su declaracién ante la policia a fojas siete al nueve, en
presencia del representante del Ministerio Péblico, negé su participacién
del hecho delictivo precisando que solo conoce de vista al acusado
Fredy Mamani Quispe y que el dia de los hechos se encontraba por el
lugar cruzando la pista en circunstancias que ayudo a un sefior a guardar

tiw! una carreta al deposito; Sin embargo, reconoce haber robado cadenas,

gorros, realizando estos hechos por inmediaciones de Ia avenida Gran,
aseo de la Repiiblica y sus alrededores; negativa que fue reiterada en su

structiXa de fojas treintisiete continuado a fojas cincuenticinco al

volucrado en tres wportunidades por hechos similares y agrega en su
manifestacion que el dia. de los hechos se encontraba al frente de lugar en
circunstancias que estaba pidiendo a la gente que le invite cancha; que
dicha negativa fue mantenida al ser interrogado en Juicio Oral al-‘
manifestar que se considera inocente de los cargos que se le imputan,
precisando que en el momento que capturan a su coacusado el se
encontraba vendiendo cancha; TERCEROQ: que, la negativa del acusado
desde la etapa policial, al rendir su instructiva, asi como también en
JUICIO Oral se encuentra plenamente desv1rtuada con la declaracion

2
/r egpnera‘l prestada por la menor agrawada Yessenia Vmana Naupay

/1@2,, a nivel policial a fojas seis, quien manifesté que el dia de los
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hechos se encontraba en el paradero ubicado en la interseccién de la
avenida Abancay con Nicolés de Piérola del distrito de Cercado de Lima
a fin de abordar un colectivo con direccién a su domicilio, quien
enconirandose sin compafifa alguna, en circunstancias que fue cogida por
la espalda a la altura del cuello por un sujeto mientras que su complice le
rebuscaba los bolsillos de su prendas de vestir, procedieron a sacar de su
cartera la suma de ciento veinte nuevos soles, para luego darse a la fuga;
asimismo, debe temerse en cuenta el Acta de Registro Personal e
/ Incautacion de fojas diecisiete practicada al sentenciado Fredy Mamani

Quispe, a quien se le encontré el dinero ascendente a la suma de ciento

veinte nuevos soles, perteneciente a la agraviada, por cuyo motivo se

170 entrega mediante el Acta de fojas dieciocho; de igual manera el

et
St
N

concluye positivo en an i§is de cocaina y estado normal en el désaje
etilico; el Certificado Médico Legal Ntimero cero cuatro cuatro ciento
diez guién L guién D practicado al acusado Danny Gémez Sandoval a
fojas noventitrés en la que los peritos concluyen que no presenta huellas
de lesiones traumiticas recientes Y que no requiere incapacidad; Ia
declaracién Testimonial de] efectivo policial Técnico de Segunda Gilmer
Melendez Santillan, a fojas ciento cuarentiocho al ciento cuatentinueve;

qule Leimrg que en circunstancias que se encontraba de servicio dando

- rﬁphmlento al plan Operativo Reten II, observé que dos sujetos siendo
'stcrrormente identificado con el nombre de Richard Sanchez Salazar o
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Danny Gomez Sandoval fue quien “cogote6” a la agraviada y el sujeto
identificado con el nombre de Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy
Mamani, (ya sentenciado) fue quien la despoj6 de sus pertenencias, que
al percatarse de que la habifan cogoteado y tirado al piso procedis luego a
intervenirlos con ayuda de otros efectivos policiales para ser conducidos
luego a la Divincri — Centro, asimismo refiere que se encuentra
conforme con el Acta de Registro Personal obrante a fojas dieciséis y
del Parte Policial obrante a fojas uno al cinco; siendo intervenidos los
acusados en flagante delito por efectivos policiales siendo asi que se
recuper6 el dinero sustraido de la agraviada; por consiguiente, en autos
S¢ encuenira plenamente acreditada la comisién del Delito de Robo
gravado, asf como la responsabilidad Penal del acusado Danny Gémez
val o Richard Sanchez Salazar en su condicién de autor a titulo de
olo; CBARTO: que, para los efectos de Ja determinacién Judicial de la
pena el Colegiado tiene en cuenta 1a naturaleza del delito, el modo,
forma y circuystancias de sy comisién, el niimero de agentes, el medio
empleado; la catencia de antecedentes penales seglin Boletin de Condena
de foja setenta al s stentiuno; no habiendo el acusado apartado su partida
de nacimiento para determinar fehacientemente sy edad, no
correspondiendo la ficha del RENIEC de fojas veintisiete y fojaé
veintiocho por pertenecer a identidades diferentes, siendo estos Edwar
Danny Gomez Sandoval ¥ Richard Michell Sanchez Salazar; QUINTO:

que, las restantes pruebas no alteran los considerandos anteriores;

- SEXTO: que, resulta de aplicacién al caso de autos los articulos once,
o

doce, veintitrés, cuarenticinco, cuarentiséis, noventidés, noventitrés,

Wl ochentiocho y Ia circunstancia agravante contenida en los incisos
" dos, cuatro y siete de} primer pérrafo del articulo ciento ochentinueve

!

\f\

J

N

18
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del Cédigo Penal, en concordancia con los articulos doscientos
ochentitrés y doscientos ochenticinco del Cédigo de Procedimientos
Penales; por estas consideraciones, apreciando los hechos y las pruebas
con el criterio de conciencia que la Ley autoriza, Administrando Justicia
a nombre de la Nacién, el Colegiado “A” de Ia Primei‘a Sala Penal de
Ia Corte Superior de Justicia de Lima; FALLA: CONDENANDO 2
DANNY GOMEZ SANDOVAL o RICHARD SANCHEZ
SALAZAR como autor del delito contra el Patrimonio - Robo Agravado
- en agravio de Yessenia Viviana Naupay Vilchez a DIEZ ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD efectiva; la misma que
computado desde el dia diecisiete de setiembre del afio dos mil cuatro
vencerd el dia dieciséis de setiembre del afio dos mil catorce; FLJARON:
en la suma de TRESCIENTOS NUEVOS SOLES el monto de 1a
reparacién civil que debers abonar el sentenciado, a favor de la

agraviada, en el término de ley; MANDARON: que, consentida o

ejecutoriada que sea la presente sentencia se remitan los Testimonios y

Boletines de condena, se tome Razén donde corresponda y se archive

~ definitivamente el proceso, remitiéndose al juzgado de origen pargy los

fines del articulo trescientos treinta y siete del Cédigo de Procedi

Penales.-
SS.: N
e
j’ %AA@
7{4/—
ALDO MARTINFIGUEROA NAVARRO JUAN PAB £
residente
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9. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA DE
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA (R.N. N° 1129-2006-LIMA)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA
R. N. N° 1129 ~ 2006

LIMA.

il

Lima, veinticuatro de agosto de dos mil seis.-

f‘é "~ VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto

por el encausado Danny Gémez Sandoval 6 Richard Sanchez Salazar contra la
sentencia de fojas doscientos sesenta, su fecha dieciocho de agosto dé dos mil
cinco, que lo condena como autor del delito contra el patrimonio -robo
| agravado-; é interviniendo como Ponente el Sefior Vocal Supremo Hugo
Antonio Molina Ordéfiez; por los fundamentos pertinentes de la recurrida; y
CONSIDERANDO: Primero.- Que el recurrente en su recurso formalizado de
fojas doscientos sesenta y nueve sostiene que la Sala Penal Superior no ha
tomado en cuenta que la agraviada no se ha presentado a todas las audiencias
publicas a las que ha sido citada para corroborar su declaracién policial;
agregando ademas, que durante los debates orales no se han presentado otras

prucbas que acrediten su responsabilidad en los hechos que se le atribuyen;

razén por la cual, solicita su absolucion. Segundo.- Que, compulsado los
agravios alegados por el recurrente, dentro del contexto probatorio y lo
actuado en el juicio oral, se advierte que el Colegiado ha valorado la prucba de
cargo, en forma logica y congruente, concluyéndose en forma inobjetable la

culpabilidad del acusado Danny Gémez Sandoval ¢ Richard Sénchez Salazar

en los hechos materia de acusacién fiscal, la que se corrobora con lo
manifestado a nivel policial —fojas seis- por la menor agraviada Yessenia Viviana

Naupay, quien afirma que el dia de acontecido los hechos, y en precisos

" momentos que se disponia a abordar un colectivo con direccién a su domicilio,
fue cogida por la espalda -a la altura del cuello- por un sujeto, mientras su
~c()mplicc le rebuscaba los bolsillos de su-prer\da de vestir, l(igx'a1z1d(> arrcbatarle
la suma de ciento veinte nuevos soles, para despuds darse a la fuga; que dicha

version s¢ ve reforzada con lo manifestado a nivel sumarial por el
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA /
PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA MV

R. N. N° 1129 - 2006
LIMA.,

-
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que el encausado Danny Gémez Sandoval 6 Richard Sénchez Salazar, fue

quien cogoteaba a la agraviada, mientras que su coacusado Fredy Mamani
Quispe le despojaba de sus pertenencias, para después tirarla al piso, por lo |
que decidié intervenir a dichos sujetos en flagrante delito y ponerlos a
disposicién de la comisarfa del lugar; versién que vuelve a ratificar al ser

examinado en el acto del j juicio oral -véase foja dosaentos cmcuenra y tres-, Tercero.-

Que, lo expuesto precedentemente, queda acredltado atn m'ris con el acta de

THILT

registro personal practicado al encausado Danny Gémez Sandoval 6 Richard

Sénchez Salazar -fojas dlec1sels- donde se deja constanicia que éste Gltimo fue
intervenido en ﬂagrante dehto la iisma que guarda concordanaa con el parte
policial obrante a fojas uno; a lo que debe agregarse el acta de registro personal
in situ e incautacién -fojas diecisiete- practicado a su coacusado Fredy Mamani
Quispe -quien se acogié a la conclusién anticipada del proceso, conforme se advierte de la
sentencia obrante a fojas doscientos treinta y cuatro-, donde se advierte la confiscacién
de ciento veinte nuevos soles de propiedad de la menor agraviada, suma de
dinero que le fue devueltd, conforme se advierte del acta obrante a fojas
dieciocho. Cuarto.- Que, siendo ello asi, y vistas las circunstancias del delito y
la participacion que correspondié al encausado en el injusto perpetrado, su

conducta se encuentra prevista y sancionada en el articulo ciento ochenta y

ocho en concordancia con el articulo ciento ochenta y nueve incisos dos, cuatro
y siete —primer pdrrafo- del Cédigo Penal, al existir caudal probatorio idéneo por
su conmndencia para sustentar fehacientemente Ia culpabilidad y

participacién del procesado Darmy Goémez Sandoval o Richard Samhw

Salazar, pues la version efectuada preliminarmente por la menor agraviada sc §
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA
R. N. N° 1129 - 2006

LIMA.

B

/ O 0 tos-de prueba, lo que permite constatar

un enlace légico suficiente y consistente entre la actividad probatoria
practicada y el relato de los hechos probados; que, siendo asi, se destruye la
presuncién de inocencia que asistfa a éste por imperio expreso de fa normativa
constitucional; razén por la cual, los agravios que alega el impugnante en su
escrito de fojas doscientos sesenta y nueve devienen inatendibles, Quinto =

Que, de otro ladg, para Ia d@smcamon pumtlva 0 para los efectos de imponer

una sancién penal debe tenerse presente que la ﬁnahdad esencial estd

orientada a buscar en el sujeto culpable su recduc cion y rcmsercwn en la

sociedad —sin excluir los fines de prevencxon general-; y en tal sentido - bu dosimetria
no constituya un exceso.y plerda su objetivo final; que es dé enfatxzar que el
legislador ha establecxdo las clases de pena y el quantum de éstas, pero no de
una manera fija y absoluta, por conbxgmente, se han fijado los criterios
necesarios para que el Juzgador pueda individualizar judicialmente la pena y
concretarla; que dentro de este contexto debe observarse el principio L‘le

proporcionalidad -establecido como un criterio rector de toda actividad punitiva del
Estado para evitar todo perjuicio para el autor que sobrepase la medida de su culpabilidad por
el hecho- que nos conduce a valorar el perjuicio y la trascendencia de la accién
desarrollada por el agente culpable bajo el criterio de la individualizacién,
cuantificando la gravedad del delito y su modo de ejecucion, el peligro
ocasionado y la personalidad o capacidad del presunto delincuente que
comprende la edad, educacién, condicion econdmica y medio social -conforme lo
disponen los artfculos cuarenta Y cinco y cuarentd y seis del Cddigo Penal-; que, en ese
sentido es del caso modificar el cardcter de la pena impuesta por la Sala Penal
Superior a favor del recurrente, en atcn.ci(’m a la facultad conferida en o

articulo trescientos —segundo parrafo- del Codigo de Procedimicntos Penales,

S
o
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA {ZM
PRIMERA SALA PENAL T RANSITORIA 6&\”}}”
R.N.N° 1129 - 2006
LIMA.

s

modificado por el Decreto Legislativo novecientos cincuentinueve, Por
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10. JURISPRUDENCIA DE LOS ULTIMOS 10 ANOS

El expediente penal en estudio, tiene como materia el Delito Contra el Patrimonio, Robo

Agravado, en tal sentido, se considera las siguientes jurisprudencias de los ultimos 10

afios:*

10.1

10.2

10.3

104

10.5

La declaraciéon de la victima es admisible para demostrar preexistencia de la cosa
materia del delito.
Recurso de Nulidad N° 144-2010-Lima.

Robo a mano armada, se configura si arma incide sobre el aspecto psicolégico de
la victima, aungue no se le haya lesionado.
Recurso de Nulidad N° 1479-2010, Piura.

Que, el precedente judicial tiene como objetivo fijar una linea de interpretacién que
pueda perdurar en el tiempo. El principal efecto del precedente es la generacion de
seguridad en el operador juridico como consecuencia de la previsibilidad de la
decision, en tanto, la resolucion del problema juridico implicitamente trae consigo la
creacion de una regla para casos estructuralmente similares. La regla fijada en el
precedente es el equivalente funcional a una norma emitida por el poder legislativo.
Por ende, también es posible aplicar las reglas de interpretacién de las normas en
el tiempo a una regla fijada a través del precedente, siendo la pauta general la
aplicacion inmediata de la ley procesal. En este caso, estariamos frente a la
aplicacion inmediata de una regla que fija efectos procesales.

Recurso de Nulidad N° 302-2012, Huancavelica.

Es posible acreditar la preexistencia del bien sustraido sin presentar boleta o
factura.
Recurso de Nulidad N° 114-2014, Loreto.

Prueba indiciaria toma hechos acontecidos en la realidad y a través de una
inferencia logica llega a establecer responsabilidades.
Recurso de Nulidad N° 2049-2014, Lima.

10.6 Ausencia en la ejecucion material de quien planificé el robo no permite calificarlo

como autor, sino como complice primario.
Recurso de Nulidad N° 2568-2014, Del Santa.

! Informacion obtenida, el 15 de setiembre del 2019, de INTERNET de la pagina Web: Legis.pe:
legis.pe/jurisprudencia-relevante-actualizada-delito-robo
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10.7

10.8

10.9

10.10

10.11

10.12

10.13

10.14

10.15

Pericia Dactiloscopica se convierte en prueba fundamental del proceso en ausencia
de prueba testimonial.
Recurso de Nulidad N° 2654-2014, Ica.

No es necesaria aparicion del arma blanca para condenar por robo agravado, basta
con persistente declaracion de la victima.
Recurso de Nulidad N° 2316-2015, Lima.

Agravante durante la noche, se aplica si la oscuridad facilit6 el robo.
Recurso de Nulidad N° 1707-2016, Lima.

Testigo presencial que sufre agresion por evitar sustraccion no es sujeto pasivo ni
victima de robo.
Recurso de Nulidad N° 2086-2016, Lima Sur.

No es normal que luego de un robo a mano armada los delincuentes se queden por
el lugar de los hechos.
Recurso de Nulidad N° 2877-2016, Lima.

EN robo agravado, no se requiere identificar al otro para que se configure la
agravante dos o mas personas.
Recurso de Nulidad N° 415-2017, Lima Sur.

Tentativa de robo agravado no exige que el sujeto pasivo acredite la preexistencia
del bien.
Recurso de Nulidad N° 324-2017, Apurimac.

Declaracién coherente de agraviados y corroboracion de testigos justifican
condena.
Recurso de Nulidad N° 423-2017, Lima.

En la tentativa el agente comienza la ejecucion de un delito, que decidi6 cometer,
sin consumarlo.
Recurso de Nulidad N° 3-2018- Lima Este.
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11. DOCTRINA ACTUAL SOBRE LA MATERIA CONTROVERTIDA

La materia del Expediente Penal N° 16716-2004, es por el Delito Contra el Patrimonio,
Robo Agravado, se encuentra previsto en el articulo 188 como tipo base, con las
circunstancias agravantes en el articulo 189 incisos 2, 4 y 7 del Cédigo Penal, cuya

doctrina actual es la siguiente:

Cabe precisar que el Delito de Robo Agravado, como no tiene su propia definicién tiene
como base el delito de robo simple, previsto en el art. 188 del CP., y como circunstancias

agravantes el art. 189 del indicado cédigo sustantivo.

11.1 TEORIA GENERAL DEL DELITO

Uno de los temas principales a desarrollarse en el Derecho Penal es lo relacionado
a la Teoria General del Delito, lo cual va a permitir identificar cuando nos
encontramos en una conducta delictiva y, por lo tanto, objeto de sancién penal.
Entre los presupuestos para que una conducta humana sea considero delito son la
tipicidad, antijuricidad y la culpabilidad. Sobre el delito Polaino Navarrete ha
sefnalado que el delito “no es un suceso natural, sino la expresion de un sentido,
mediante el cual un sujeto plenamente imputable afirma su disconformidad con una
norma juridica y poniendo en entredicho su vigencia: esto es, defrauda una

expectativa normativa, lesionando o poniendo en peligro un bien juridico.”.

Conducta humana: El primer elemento que se debe de tener en cuenta si el
comportamiento ha sido desplegado por alguna persona humana, la cual puede ser
mediante un “hacer” (accién) o un “no hacer” (omisién). Sobre lo sefialado VILLA
STEIN ha establecido que la conducta humana para que sea una delictiva “tiene
gue reunir los caracteres descritos en algin o algunos de los supuestos

paradigmaticos contenidos en el catalogo de delitos y penas.”.

Tipicidad: El segundo de los presupuestos es que, previo juicio de tipicidad, se vea
si la conducta realizada se haya configurado en el tipo penal. Se entiende por tipo
penal a la conducta descrita en la ley penal, esto responde al principio de legalidad
como bien lo sefala Mufioz Conde “La tipicidad es la adecuacion de un hecho

cometido a la descripcion que de ese hecho se hace en la ley penal. Por imperativo

2 polaino Navarrete, Miguel, Introduccién al Derecho Penal, Editora Juridica Grijley, Lima, 2008, pag. 51.
% VILLA STEIN, Javier, Derecho Penal: Parte General, ARA Editores, Lima, 2014, pag. 277.
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del principio de legalidad, en su vertiente del nullum crimen sine lege, sélo los
hechos tipificados en la ley penal como delitos pueden ser considerados como

tales.”

Antijuricidad: En esta segunda fase involucra que la conducta que ha sido
encuadrada en el tipo penal es un comportamiento contrario a lo establecido en el

ordenamiento juridico.

Culpabilidad: Implica la reprochabilidad que se le hace al agente de su conducta.
No se podria reprochar la conducta de una persona que es menor de 18 afos, su
conducta seria una infraccion penal mas no una conducta delictiva que merezca

sancion por el derecho penal.

11.2 CLASIFICACION DE LOS DELITOS PATRIMONIALES

Segun se obtenga un determinado enriquecimiento se distinguen:

e Delitos de enriquecimiento: son aquellos en que el sujeto activo busca una
determinada ventaja patrimonial —hurto, estafa, apropiacion ilicita-, pudiendo
llevar a cabo la obtencién de tal ventaja a través de diferentes modalidades que,
fundamentalmente, son de apoderamiento (hurto, robo) o de defraudacién,
donde se pone el acento en una determinada relacion entre sujeto activo y
pasivo (engafio, confianza, etc.). Lo distintivo es el animo de lucro identificado
con el enriquecimiento, aunque haya casos en que ese enriquecimiento no se

obtiene de manera efectiva.

¢ Delitos sin enriquecimiento: son aquellos en que el sujeto activo solo persigue un

perjuicio del sujeto pasivo-dafios.
e Segun el objeto material sobre el que recae el comportamiento tipico:
¢ Delitos que recaen solo sobre bienes muebles: hurto, robo, apropiacion ilicita.

¢ Delitos que recaen solo sobre bienes inmuebles: usurpacion.
¢ Delitos que recaen solo sobre bienes muebles e inmuebles: estafa, extorsion,

dafios™.

4 Arias Torres, Luis y Garcia Cantizano, Marfa. “Manual de Derecho Penal. Parte especial’, Lima, 2008. pags.
287- 288.
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11.3 PATRIMONIO

Cuando se aborda el concepto de patrimonio en el campo del Derecho Penal, se
han mantenido diferentes posiciones que tratan de esclarecer su significado.

e CONCEPCION JURIDICA DEL PATRIMONIO

Segun esta teoria, solo son derechos patrimoniales aquellos reconocidos como
derechos patrimoniales subjetivos por el Derecho privado o publico. En la

actualidad, esta posicion ha caido en desuso.

Entre las muchas criticas que se le objetan a esta posicion, destaca aquella que
afirma la dificultad de definir qué se entiende por derechos patrimoniales
subjetivos, puesto que este concepto, segun el punto de vista desde el que se

analice, puede ser amplio o restringido.

Asi, si se interpreta ampliamente, supondra que la lesién de un derecho sin valor
econdmico o mediando alguna contraprestacion de valor econémico puede
considerarse como un dafio patrimonial. Si se acoge desde un punto de vista
restrictivo, se excluiran como posibles lesiones al patrimonio aquéllas que
recaigan sobre bienes con un valor econémico pero que no estén juridicamente
concretados en derechos subjetivos, lo cual origina evidentes lagunas de

punibilidad.

e CONCEPCION ECONOMICA DEL PATRIMONIO

El patrimonio viene a ser la suma de bienes de una persona que quedan tras el

descuento de las obligaciones.

El concepto econdémico de patrimonio atiende al poder factico dl sujeto y al valor
econémico de los bienes o situaciones. Desde el punto de vista, el patrimonio
podria definirse como conjunto de valores econémicos de lo que, de hecho,

dispone una persona’.

5> Galvez Villegas, Tomas y otros. Derecho Penal. Parte Especial, tomo Il. Jurista Editores, Lima, 2011, pag. 635.
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Hay autores que lo estiman como conjunto de valores econdmicos que le
corresponde a una persona, en suma, todas las teorias econémicas coinciden:
reconocimiento como parte del patrimonio de toda posesion que tenga valor
econdmico al margen de que se derive un derecho o de la posibilidad de una
constatacién juridica; y la posibilidad de compensacion por el dafio sufrido
patrimonialmente y del lucro cesante, claro esta apelado de criterios econémicos

y objetivos.

La principal objecién realizada contra esta teoria es que, al no considerar la
necesidad de una relacion juridica licita entre los bienes y sus titulares, permite
la proteccibn de posiciones patrimoniales ilegitimas o0 no reconocidas
juridicamente; el Derecho Penal entraria asi, en conflicto con otras ramas del
ordenamiento juridico; lo que resulta absolutamente inaceptable dada la unidad
basica de este. Con esta concepcién, se cometeria delito contra el patrimonio,
cuando se afecten bienes que la supuesta victima detenta ilicitamente, como el

caso de bienes robados o sustraidos®.

e CONCEPCION PATRIMONIAL PERSONAL

Segun esta tesis, el concepto de patrimonio depende de la opinién del sujeto
pasivo de la infraccion. El patrimonio es una garantia objetiva para el desarrollo
subjetivo, destacando principalmente el valor de uso de las cosas sobre el valor

econdmico.

En esta posicidbn se concede una sobrevaloracion al momento subjetivo de la
infraccion, lo cual puede llevar a soluciones injustas, puesto que no existe ningn

parametro objetivo de valoracion.

e CONCEPCION MIXTA O JURIDICO-ECONOMICA DEL PATRIMONIO

Se considera que incluyen en el patrimonio las cosas que revisten de valor
econdmico, siempre que se incorporen a su esfera de dominio o estén en poder
del sujeto en virtud de una relacién juridica licita. Con ellos se deja de lado las

situaciones en las que el sujeto detenta determinados bienes o cosas a raiz de

6 Galvez Villegas, Tomas y otros. Derecho Penal. Parte Especial, tomo Il. Jurista Editores, Lima, 2011, pag. 636.
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una accidon o situacion ilicita, sobre todo delictiva; asimismo no se considera

subjetivo’.

Huerta Tocildo sefiala como caracteristicas de esta concepcion lo siguiente:
Objeto material de un delito contra el patrimonio solo puede serlo un bien con

valor econémico.

e Para ser sujeto pasivo de un delito patrimonial no basta con que el  sujeto
tenga una relacion meramente factica de la cosa, sino que es preciso que
esté relacionado con ella en virtud de una relacibn protegida por el
ordenamiento juridico.

e Por perjuicio patrimonial hay que entender toda disminucién, econémicamente
valuable, del acervo patrimonial que, juridicamente, corresponde a una

persona.

Esta concepcién es la que goza de mayor aceptacion en la doctrina penal

nacional como extranjera.

11.4 DELITO CONTRA EL PATRIMONIO

Es el conjunto de infracciones punibles que vulneran la propiedad de las personas
naturales o juridicas. Entendiéndose por patrimonio todo bien que suscite

estimacion pecuniaria, es decir, que tenga un contenido patrimonial.

Los Delitos Contra el Patrimonio se encuentran normados en el Titulo V, del Libro

Il del Cédigo Penal, los mismos que son los siguientes;

- Hurto.

- Robo.

- Abigeato.

- Apropiacion llicita.
- Receptacion.

- Estafa y otras defraudaciones.

7 Géalvez Villegas, Tomas y otros. Derecho Penal. Parte Especial, tomo Il. Jurista Editores, Lima, 2011, pag. 638-

639.
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- Fraude en la Administracién de Personas Juridicas.
- Extorsion.

- Usurpacion.

- Daios.

- Delitos Informaticos

Los Delito Contra el Patrimonio, son aquellos destinados a menoscabar el activo
de bienes y derechos de un particular, persona juridica o institucién puablica, con

animo de lucro de un tercero.

Los delitos méas comunes contra el patrimonio son el hurto, estafa,
defraudaciones, extorsion, usurpacion, dafos, delitos informaticos el robo, el robo
agravado, este Ultimo se comete con mas frecuencia en su diversas modalidad y

con mucha violencia, atentando contra la integridad fisica de la personas.

“La Academia de la Magistratura®, define al patrimonio, como el conjunto de
derechos y obligaciones, referido a bienes de cualquier indole, dotado de un valor
econdmico y que han de ser valorables en dinero. El patrimonio, como bien

juridico, tiene doble contenido”:

a) Contenido Juridico, “se plasma en que la relaciéon de la persona con el bien
mueble o inmueble, debe tener una proteccién juridica que puede plasmarse

por ejemplo en la propiedad o posesion del bien”.

b) Contenido econdmico, “se plasma en que el bien debe tener un valor
econdmico, por tanto no es admisible hablar, por ejemplo, de un delito de hurto

en el caso de que alguien sustrajera a otro una carta”.

El patrimonio debemos entenderlo como el bien que tiene un valor econémico,
mediante una relacion entre dicho bien y la persona, la cual, tiene una

proteccion juridica.

¥ Informacion obtenida, 15 de setiembre del afio 2019, de la pagina Web de la Academia de la Magistratura:
sistemas.amag.edu.pe/publicaciones/dere_pen_proce_penal/tema_dere-pen_espe/capitulolll.pdf
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11.5

DELITO DE ROBO AGRAVADO

El Delito de Robo Agravado, como no tiene una propia definicién, toma como tipo
base el delito robo simple, previsto y sancionado en el art. 188 del CP., para ello,
subsume la conducta en esta clase de delito; es por ello, que no so6lo basta
invocar el articulo 189 del CP., pues esta norma no describe conducta alguna,
sino que solamente contiene las circunstancias bajo las cuales la conducta basica

del delito de robo se agrava”.

Sobre el particular, a lo acotado en el péarrafo precedente, el delito de robo
agravado, es el apoderamiento ilegitimo de un bien mueble ajeno, para su
aprovechamiento, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contra la persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su vida
o integridad fisica, ejerciendo ademas las circunstancias agravantes establecidas
en el articulo 189 del Cédigo Penal.

DESCRIPCION TiPICA

El delito de robo agravado se encuentra tipificado en el articulo 189 del Cédigo

Penal.

LAS CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES

Tendran una pena no menor de 12 ni mayor de 20 afios, si el robo es cometido:
En inmueble habitado.

Durante la noche o en lugares desolado.

A mano armada.

Con el concurso de dos 0 mas personas.

a rc w0

En cualquier medio de locomocion de transporte publico o privado de
pasajeros o de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales,
puertos, aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y
lugares de alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua minero-
medicinales con fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del patrimonio

cultural de la Nacién y museos.



Universidad Peruana de las Américas — Facultad de Derecho 44

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad.

7. En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en
estado de gravidez o adulto mayor.

8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios.

La pena sera no menor de 20 ni mayor de 30 afos si el robo es cometido:

Cuando se causa lesiones a la integridad fisica 0 mental de la victima.
2. Con abuso de la incapacidad fisica 0 mental de la victima o mediante el
empleo de drogas, insumos quimicos o farmacos contra la victima.
Colocando a la victima o a su familia en grave situacion econémica.
Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de na

Nacion.

“La pena sera de cadena perpetua cuando el agente en calidad de integrante de
una organizacion criminal, como consecuencia del hecho, produce la muerte de la

victima o le causa lesiones graves a su integridad fisica o0 mental”.

EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO

El bien juridico protegido del delito de robo agravado es el patrimonio.

Asimismo como el delito de robo agravado, es considerado como un delito
pluriofensivo, protege ademas a otros bienes juridicos como: la vida o la salud, en
el caso de violencia, la libertad de la persona, en el caso que medie la amenaza,

entre otros.

TIPICIDAD OBJETIVA

Sujeto activo, el delito de robo agravado lo puede cometer cualquier persona.
Sujeto Pasivo, puede ser cualquier persona fisica o juridica.

Accién Tipica, El delito de robo agravado tiene los mismos presupuesto que el
delito de robo simple, afadiéndole las circunstancias agravantes previsto y

sancionados en el art. 189 del Codigo Penal.
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TIPO SUBJETIVO

El delito de robo agravado solo se puede cometer con dolo y ademas tiene que

haber el animo de lucro.

LA TENTATIVA

El art. 16 del CP., considera que en el delito de robo agravado, se admite la
tentativa, es decir, el agente comienza la ejecucidon de un delito, que decidio
cometer, sin consumarlo. El Juez reprimira la tentativa disminuyendo

prudencialmente la pena.

La tentativa impune, prevista en el art. 16 del Codigo Penal, establece que: “No
es punible la tentativa cuando es imposible la consumacion del delito, por la

ineficacia absoluta del medio empleado o absoluta impropiedad del objeto”.

El desistimiento voluntario o arrepentimiento activo, tipificado en el art. 18 del
Cddigo Penal, que estipula que: “Si el agente desiste voluntariamente de
proseguir los actos de ejecucion del delito o impide que se produzca el resultado,

sera penado s6lo cuando los actos practicados constituyen por si otros delitos”.

Si varios agentes participan en el hecho, “no es punible la tentativa de aquél que
voluntariamente impidiera el resultado, ni la de aquél que se esforzara seriamente
por impedir la ejecucion del delito, aunque los otros participes prosigan en su

ejecucion o consumacion”.

Delito Consumado, se produce cuando se realizan todos los elementos del tipo

penal.

El delito de robo agravado, “se consuma con el apoderamiento del objeto mueble,
sustrayéndolo del lugar donde se encontraba y teniendo dominio sobre este,

aunque sea por breve lapso de tiempo”.

Delito Agotado, el agente satisface su intencion que perseguia hasta que logra lo

que ha planeado y su finalidad.
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11.6

LAS CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES EN QUE SE INCURRIO EN EL
PRESENTE HECHO DELICTUOSO EN ESTUDIO
ROBO DURANTE LA NOCHE O EN LUGAR DESOLADO

Constituye agravante el realizar o ejecutar el robo aprovechando la circunstancia
de la noche, entendida como el lapso en el cual falta sobre el horizonte la claridad
de la luz solar. El agente debe buscar la noche para realizar su accionar de
sustraccion ilegitima de bienes, pues sabe que la proteccién de los bienes
muebles por parte de la victima se ha relajado y que tendrd mayores posibilidades
de consumar su hecho al sorprender a su victima. El fundamento politico criminal
de esta agravante radica en que la noche es un espacio de tiempo propicio para
cometer el Robo, al presuponer la concurrencia de los elementos: oscuridad,
minimo riesgo para el agente y facilidad mayor para el apoderamiento al relajarse
las defensas por parte de la victima y presuponer condiciones de mejor
ocultamiento para el sujeto activo del delito y evitar de ese modo ser identificado

por la victima.

El Robo en lugar desolado significa que la accién transcurre en un lugar que
normalmente o circunstancialmente se encuentra sin personas. Puede ser en un
lugar despoblado como también puede ser en un lugar poblado pero que en forma
circunstancial o eventual se encuentra sin pobladores. La ubicacion de la victima
en el espacio que le conlleva su desamparo, su desproteccién, la ausencia de
posibilidad de auxilio, la facilidad para la fuga y el ocultamiento, facilitan la

realizacion del Robo por parte del agente y fundamentan la agravante”.

ROBO A MANO ARMADA

Significa la realizacion de la sustraccion o apoderamiento del bien objeto del robo
haciendo uso de un arma. El agente emplea el arma, de cualquier modo, para
vencer la resistencia que realiza o pudiese realizar la victima para proteger los
bienes materia del delito. El arma debe haber sido utilizada o empleada por el
agente en una efectiva accion violenta o intimidatoria para doblegar o evitar la
resistencia de la victima (el mismo sujeto pasivo del Robo o un tercero),
disparandola, apuntando con ella a las personas, blandiéndola o mostrandola
significativamente. Se incluyen los casos de exhibicion o utilizacion intimidante
gue posibilite la disminucién o anulacién de la posibilidad de defensa del bien
mueble, o potencie la capacidad ofensiva del agente. Si el agente tan solo lleva

consigo el arma, sin mostrarla y hacer uso de ella, no configura la circunstancia
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agravante”.o

ROBO CON EL CONCURSO DE DOS O MAS PERSONAS

“Esta agravante encuentra su fundamento en el hecho de que la participacién de
una pluralidad de personas (dos o mas) implica una situacion de ventaja que
facilita la comision del delito con la correspondiente menor defensa que puede
ejercer la victima. No es necesario que los agentes integren una banda. Los
agentes deben actuar en calidad de coautores o complices primarios pues en

ambos casos se cumple con el fundamento de la agravante”..

11.7 DIFERENCIAS SUSTANCIALES ENTRE HURTO Y ROBO.

De la lectura de los textos de doctrina y de los tipos penales que regula nuestro

Cddigo Penal, las figuras del hurto y robo tienen claras diferencias:

- Al desarrollarse la conducta del robo necesariamente debe ocurrir la violencia
contra la persona o la amenaza con un peligro inminente para su vida o
integridad fisica, en el hurto aquellos elementos no aparecen, salvo que se

haga uso de la violencia, pero contra las cosas.

- La conducta desarrollada por el agente en el hurto es subrepticia o clandestina,
esto es, la victima muchas veces se entera cuando el delito se ha consumado,

en tanto que el robo, la conducta es evidente y notoria para el sujeto pasivo.

- Se exige determinado valor econémico del bien sustraido en el hurto simple en
tanto que en el robo basico no se exige cuantia, basta que se determine algun
valor econémico.

- El delito de robo pluriofensivo, pues parte de lesionar el patrimonio, ataca
bienes juridicos como la propiedad, la libertad, la integridad fisica, la vida de la
victima; mientras que en el hurto solo se lesiona el patrimonio y a veces la
propiedad cuando se utiliza la violencia sobre las cosas.

- La pena es mucho mayor para las conductas de robo simple y agravado que

para el hurto simple y agravado™.

10 Arias Torres. Ob. Cit. pag. 313. Tomas Aladino Galvez Villegas. Ob. Cit. pag. 784.
11 salinas Siccha, Ramiro, “Derecho Penal”, Lima, Editorial Grijley, 2015, pag. 909.
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11.8 REPARACION CIVIL.

El articulo 93° del CP., determina la extension de la reparacion civil en sede penal.
Esta comprende tanto la restituciéon del bien o, si no es posible, el pago de su
valor; vy, la indemnizacién de los dafios y perjuicios. A su vez, el articulo101° del
mismo Codigo estipula que la reparacion civil se rige, ademds, por las

disposiciones pertinentes del CC.

Desde una perspectiva general es posible sostener que la responsabilidad civil
comporta para el responsable la obligacién de restablecer el patrimonio afectado
al estado en que se hallaba con anterioridad a la comision de la infraccién punible
el propdésito es, siempre, proceder a la reparacibn mas integra del dafio,

neutralizar los efectos de la accién criminal, potenciales o en curso.

Desde esta perspectiva el legislador nacional ha previsto tres vias: restitutiva que
tiene un caracter preferencial y expresa una suerte de ejercicio de la accion
reivindicativa en el proceso penal, reparador e indemnizatoria. EI Codigo Penal
enlaza la via restitutiva como forma de restauracion de la situacion juridica
alterada por el ilicito penal a la reparadora cuando en este Ultimo supuesto
vinculado a la privacion de un bien como consecuencia de la conducta delictiva no
es posible la restitucién lo que incluye, obviamente, el abono de los deterioros y
menoscabos que ha sufrido el bien, y que empero tipicamente constituyen
indemnizacién; restitucion que se materializa en el pago del valor del bien

afectado, y que expresa la entidad del dafio causado™.

Efectivamente, la reparacién civil en el proceso penal, se rige ademas de las
normas propias del proceso penal, por las disposiciones pertinentes del Cadigo
Civil, y en tal sentido es de aplicacion el articulo 2001° del referido Cédigo.
Asimismo, debe tenerse en cuenta que, de interrumpirse el plazo de prescripcion
por requerimiento de pago, este plazo sera mayor, pudiendo interrumpirse

indefinidamente.

Cabe precisar que, en muchos de los criterios aplicables a la reparacion civil, se

advierten en la jurisprudencia, contradicciones insalvables e incomprensibles, que

2 [MAN ARCE, Raquel, "Criterios para una correcta interpretacion de la reparacion civil en sentencia absolutoria
en el Nuevo Cadigo Procesal Penal”, Piura, 2015, pags. 56-57.
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llevan a la conclusion de que no se ha entendido debidamente cada una de las
categorias propias de la responsabilidad civil. Concluiremos este punto indicando
gue si bien es cierto, se ha hecho referencia tanto a sentencias dictadas por la
autoridad jurisdiccional civil asi como la penal, indistintamente, esto obedece a
que en la via penal, se tienen que aplicar las disposiciones del CC. y CPC.,
ademas de las penas y procesales penales, por lo que en una o en otro via
solucion deberia ser igual; por lo que los criterios jurisprudenciales anotados valen

para la reparacion del dafio proveniente del delito, en general.

12. SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

Efectuado el andlisis del expediente en estudio, se verificd que fue tramitado en la via
procedimental ordinaria, en doble instancia, de conformidad a lo establece por el Cadigo

de Procedimientos Penales de 1940, conforme al siguiente detalle:

Con fecha 17 de setiembre del 2004, siendo aproximadamente las 20:40 horas, en
circunstancias que la agraviada se encontraba en la interseccion de las avenidas
Abancay y Nicolds de Piérola del Cercado de Lima, a fin de abordar un vehiculo de
transporte publico, fue interceptada por los procesados, quienes mediante la modalidad
del cogoteo, uno de ellos la inmovilizé y el otro le sustrajo de su cartera la suma de S/.
120 nuevos soles, para luego darse a la fuga, siendo intervenidos por efectivos policiales
y conducidos a la DIVINCRI CENTRO de la Policia Nacional para que realicen las

investigaciones correspondientes.

“Personal PNP de la DIVUNCRI CENTRO de la PNP, con la conduccion del Fiscal
realizaron las investigaciones policiales, concluyendo con la elaboracion el Atestado
Policial N° 98 —2004, el mismo, que fue remitido a el 19° Fiscalia Provincial Penal de

Turno Permanente con fecha 18 de setiembre 2004”.

“El Fiscal del 19° FPPTP, formaliz6 la denuncia penal contra: Danny GOomez Sandoval o
Richard Sanchez Salazar y Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe, como
presuntos autores de la comision del delito contra el Patrimonio - Robo Agravado en
agravio de Yessenia Viviana Naupay Vilchez, solicitando se efectué diferentes diligencias

judiciales”.
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“El 18 de setiembre del 2004, el sefior Juez de Turno Permanente de Lima, apertura
instruccién contra Danny Gomez Sandoval o Richard Sanchez Salazar y Fredy Demetrio
Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe como presuntos autores del Delito Contra el
Patrimonio, Robo Agravado, ordenando mandato de detencion, contra los inculpados”.

“El Sr. Fiscal del Vigésimo Octavo Fiscalia Provincial Penal de Lima, remite el Dictamen

Provincial N° 89 al Sr. Juez del 28° Juzgado Penal Reos-en Céarcel, el 4 de marzo 2005”.

El sefior Juez del 28° Juzgado Penal con reos en cércel, al concluir la etapa de
instruccion, emite el Informe Final, con fecha 23 de marzo del 2005, elevando los autos a
la primera Sala Superior Penal Especializados para procesos con Reos en carcel de la

Corte Superior de Justicia de Lama, remitiendo a su vez los autos al Fiscal Superior.

El Fiscal Superior FORMULA ACUSACION SUSTANCIAL contra: Danny Goémez
Sandoval o Richard Sanchez Salazar y Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani
Quispe, por la comision del Delito de Robo Agravado, en perjuicio de Yessenia Viviana
Naupay Vilchez, solicitando se le imponga 14 aifios PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD a
los acusados, fijAndose MIL NUEVO SOLES de reparacion civil.

Con fecha 13 de junio del 2005, la Sala Superior de la Corte Superior de Justicia de Lima,
emite el Auto de Enjuiciamiento, donde declara haber mérito para pasar a Juicio Oral,

dandose inicio a las respectivas audiencias.

El 14 de julio del 2005, el acusado Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe,
acepta los cargos acogiéndose a la CONCLUSION ANTICIPADA DEL PROCESO. La
Sala lo CONDENA A LA 5 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA y al
pago de S/. 300.00 nuevos soles, por concepto de reparacion civil, a favor de la

agraviada, de esta forma en este extremo el proceso quedé consentido y ejecutoriado.

Con fecha 18 de agosto 2005, la Sala Superior continuando el proceso, CONDENO a
DANNY GOMEZ SANDOVAL o RICHARD SANCHEZ SALAZAR, como autor del Delito
Contra el Patrimonio, Robo Agravado, en agravio de Yessenia Viviana Naupay Vilchez, a
DIEZ ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA y al pago de
TRESCIENTOS NUEVO SOLES, por concepto de reparacion civii a favor de la

agraviada.
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13.

El sentenciado al no estar de acuerdo con la sentencia, interpone Recurso de Nulidad, el
mismo que le fue concedido y elevado a la Corte Suprema.

Con fecha 24 de agosto de 2006, los Magistrados de la PRIMERA SALA PENAL
TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA, emiten el
Recurso de Nulidad N° 1129-2006-Lima, declarando; NULA la sentencia de primera
instancia que conden6 a DIEZ ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD y
REFORMANDOLA le impusieron a DANNY GOMEZ SANDOVAL O RICHARD SANCHEZ
SALAZAR, 7 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD SIETE ANOS, Y FIJARON LA
SUMA DE TRESCIENTOS NUEVOS SOLES, como concepto de reparacion civil a favor

de la agraviada.

OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUBMATERIA

Del estudio realizado al expediente en estudio, se emite la siguiente opinion analitica:

Que, el inculpado FREDY DEMETRIO VILCA QUISPE O FREDY MAMANI QUISPE, a
pesar, de haber sido captura en fragrante delito, las pruebas actuadas en el proceso oral
y la sindicacién del agraviado, persistio en negar haber participado en el presente hecho
delictuoso, sin embargo, en primera instancia fue sentenciado a 10 afios de pena
privativa de libertad efectiva, pero los Magistrados de la Corte Suprema, le disminuyeron
a 6 afos de pena privativa de libertad, pudiéndose observar que hubo una marcada

contradiccion entre ambas instancias.

Para que los Magistrados de la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema, determinen
la responsabilidad del inculpado FREDY DEMETRIO VILCA QUISPE O FREDY MAMANI
QUISPE, fueron mas objetivos en sus decisiones, porque tuvieron en cuenta la
naturaleza del delito, el modo, forma y circunstancias de su comision, el nimero de
agentes, el medio empleado, asi como, la situacién del inculpado, para emitir la sentencia
condenatoria, por esta razones, es que estoy de acuerdo con el fallo de la Corte

Suprema.
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CONCLUSIONES

Concluido el analisis del Expediente Penal N° 16716-2004, se consto lo siguiente:

Que, el Delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado, se cometié el 17 de setiembre del afio
2004, a las 20:40 horas, en agravio de la menor Yessenia Viviana Naupay Vilchez, de 16
afos, en circunstancia que se encontraba en la interseccién de las avenidas Abancay y
Nicolds de Piérola, Cercado de Lima, esperando abordar un vehiculo de servicio publico
para dirigirse a su domicilio, fue violentamente atacada por 2 sujetos, uno de ellos, la cogié
del cuello (cogoteo) inmovilizandola y él otro sujeto aprovecho esta situacion para sustraerle
de su cartera la suma de S/. 120 nuevos soles, en ese momento, en forma circunstancial
personal PNP que se encontraba de servicio de patrullaje por la zona, se percata del hecho
delictuoso, y de inmediato acuden en apoyo de la agraviado, logrando capturar a tres
cuadras los sujetos, quienes fueron identificados como Danny Gémez Sandoval o Richard
Sanchez Salazar y Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe, siendo puestos a
disposicién de la DIVINCRI CENTRO dela -PNP, para que realicen las investigaciones
correspondientes.

Se determind que las acciones cometidas por los inculpados se encuentran previsto y
sancionado en el articulo 189 incisos 2, 4 y 7 del Cdodigo Penal, como Delito Contra el
Patrimonio - Robo Agravado, en la modalidad de cogoteo.

Que, el inculpado Fredy Demetrio Vilca Quispe o Fredy Mamani Quispe, en la sentencia de
primera instancia, al haberse acogido a la conclusion anticipada del proceso, fue condenado
como autor de Delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio de Yessenia Viviana
Naupay Vilchez, a 5 afios de pena privativa de libertad efectiva y al pago de S/. 300.00 n.s.,

por concepto de reparacion civil a favor de la agraviada

Los Magistrados de la Sala Penal dela Corte Superior de Justicia de Lima, continuando con
el proceso, condenaron al inculpado Danny Gémez Sandoval o Richard Sanchez Salazar, a
10 afios de pena privativa de libertad efectiva, y fijaron la suma de S/. 300.00 n.s., como
concepto de reparacion civil a favor de la agraviada; sin embargo, el inculpado al no estar
conforme con la sentencia interpuesto recurso de nulidad, la que fue resuelta la Corte
Suprema, reformulando la sentencia de primera instancia le impusieron al referido
condenado, 7 afios de pena privativa de libertad; quedando de esta forma, consentido y

ejecutoriado el proceso.
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RECOMENDACIONES

El Poder Judicial, constantemente debe programar cursos de capacitacion y talleres de
actualizacion, dirigidos a los sefiores Jueces, Magistrados y auxiliares de la

administracién de justicia, a fin que realicen una éptima administracién de justicia.

Que, las jurisprudencias, deben ser consideradas obligatoriamente, en hechos similares

por los Jueces y Magistrados, para fallar.
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